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РАЗСКАЗЫ КСТАТИ. 


(Изъ литературпыхъ воспомипаній). 


ДАМА И ФЕФЕЛА. 


«Учепикъ попросить мудрато: пе 
знаю, жениться мив шли Ътъ? 

«Мудрець сму отвЪтствовалъ: по- 
ступай какъ знаешь, все равпо бу- 
дешь раскаивалься». 


ГЛАВА ПЕРВАЯ. 


Весною 1894 г. одинъ изъ извфстпыхь русскихь писате- 
лей высказаль несколько смђлыхъ мыслей о томъ, какія 
«подруги жизни» лучше для литератора,--образованныя или 
необразованныя. Разбпралось н то, какія удобства и не- 
удобства представляются литератору въ сожитольстві съ 
женщипою образованною, и что онъ можеть встрітить съ 
простою женщиной малато развитія. Предложенные вопросы, 
можетъ-быть, и не серьезны, но они пе лишены своего пи- 
тереса. Къ сожалђнію, возбудившій нхь авторъ, почему-то, 
однако, пе развилъ свопхъ. положеній и не доказалъ ихъ 
осповательности. Въ другомъ бойкомъ орган ему возражали 
и сыфшно, и ехидно, но тоже пе сказали пичего выясняю- 
щаго дїло. ВВрно это такъ и должно быть, «чтобы всегда 
оставалось сказать о жепщинахъ нЪчто новое» (Воз Йегз). 
Я тоже не имБю ни малъйшей претензій свести любоныт- 
ный споръ къ какому-нибудь рЪшительному заключенію, но 
я хочу дать кстати подходящія плаюстрацій, котормя беру 
изъ моихъ воспоминацій о литераторской жизни. 
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ГЛАВА ВТОГАЯ. 


Незадолго перодь переходомъ О’мечественныхь Записок 
изъ рукь Дудьшкита и Красвскаго подь редакцію Некра- 
сова и Салтыкова, въ этомъ журналі работаль одинъ пи- 
сатель, котораго въ нынфинемь случа неудобно было бы 
называль по имени. Въ данномь случа его имя и не важно, 
такъ кокь иптерось представлясть само положеше лица и 
характерь двухь его подругъ, изъ которыхь одна была 
«дама», а другая «фефёла». Дама была его «законная по- 
ловина», а фефбла--ого «беззахонпица». 06% онЪ имли 
для упоминаємаго писателя очень серьезное зпаченіе во 
время его жизни и различно нсполпили свое призванів г 
его потомству. 

Я зазналь отого человЪка въ 1865 году, когда Дудьни- 
кинь напечатал въ Отечеспвенияхть Запискахъ одну его 
статью, которая въ публик} многимъ понравилась и при- 
“влекла автору благорасположеніе обоихъ редакторовъ, т.-е. 
Ст. Сем. Дудышкина и А. А. Красвскаго. Писатолю назна- 
чили плату по 80 рублей «за статью», и это его повело къ 
худу: опъ быль совершенно счастлив и до того увлекся 
литературнымъ успфхомт, что сталь пренебрегать своими 
служебными обязанностями. Служба у него по его спеці- 
альности была довольно споспая, и хотя она оплачивалась 
по щедро, а все-таки она обезпечивала ого вБрифе, чфиъ 
литоратура. По съ этихь порь опь службою не дорожиль, 
а занятіямь литературою предавался съ ноудержимою 
страстью. Къ деньгамъ вообще онъ быль не только не 
жадень, но даже почти равнодушенъ, и вь употребленіц 
ихт безравсчетливъ. №ъ тому жо, онъ быль очень нетре- 
боватоленъ и спартански прость въ своихъ привычках. 
Какь ни їсть и гді ни жить —– это для него было все равно, 
лишь бы только у него пе была отнята возможность вы- 
сказывать тд, о чемъ онъ думаль и что признавалъ за 
нужное и полезное для общества. Каковь бы онъ ни быль 
по его значенію въ литератур, но по характеру это былъ 
пастоящій литераторъ, которому, кром! того, что дрластся 
въ литературћ, все трынъ-трава. И его нельзя было ни 
отманить, ни отбить оть литературы, хотя бы ему при 
ней пришлось умереть съ голода. Такіе моди тогда между 
писателями вотрчались не въ рідкость: н$которые изъ 


© 


. 


пихь такъ вћрили въ высокое значен!е своего литератур- 
наго призванія, что пе считали за важное потериЪть ради 
идеи не только лишенія, но даже и муки... Вдобавокъ къ 
этому настроенію нисателя, єго осБнило еще другое иску- 
шеніе, кь нему начали писать сочувственныя письма раз- 
ныя незнакомки, и женскія письма расшевелили въ пемь 
влюбчивость и фантазій. Словомъ, успћхъ совсфмъ векру- 
зкиль ему голову, а дамскія письма даже начали портить 
ого характерь и мішали ему исполнять всф его обязатно- 
сти, —служебныя, литературныя и супружескія, такъ какь 
писатель, на его несчастіе, тогда уже быль женатъ, и су- 
пруга у него была съ характеромъ. Женился онъ, ка- 
жется, еще студентомъ и, во всякомъ случаћ, гораздо ра- 
инфе, чБмъ прославился въ писательствЪ, а поставить онъ 
себя дома такъ неудачно, что жена считала себя очень 
умною, а его называла «глупымъ» и никакъ но хотіла 
вЪрить тому, что онъ можетъ «сочинить» что-нибудь стдя- 
шее вниманія. Это его сердило и оскорбляло, и онъ старался 
измБнить въ жоп} такой неблагоирілтный для пого взгляд, 
но достичь этого не могь. Болће всего жені писателя ка- 
залось невфроятнымъ, что онъ можетъ что-нибудь понимать 
о супружескихъ обязанностяхъ, а вниманіе посторонних» 
дамъ къ ея мужу ее раздражало и довело ев до такой яро- 
сти, что она отъ оскорбленій па словахь перешла къ обид- 
нимь дБйствіям и явилась къ А. А. Краевскому возвћ- 
стить ему свою побъду и выразить журналу порицаніе за 
то, что черезъ его посредство у ея мужа «начались шашни 
сь дамами», 

А. А. Красвскій выслушалъ ее, помычалъ и направиль 
се къ Дудышкину, но самъ встревожился, пробурчаль иф- 
сколько разъ «Богь съ ней» и распорядился, чтобъ ес къ 
нему виередъ не пускали. 


ГЛАВА ТРЕТЬЯ. 


Писатель былъ человЪкъ лфть тридцати илн тридцати 
двухъ, бблокурьй, маленькаго роста, очень слабый и нерв- 
пый, съ небольшими голубыми глазками и вихрястою шо- 
велюрой. Нравъ онъ имфлъ добрый, но мелочный, раздра- 
жительпый и, что называется, «ифтушливый». Бракосоче- 
тался онъ «по состраданію». Тогда такія благородныя вещи 
тоже были въ моді и на нихъ очень миогіе попались. 


те КОЕ 


Пріятоль мой быль изъ числа этихъ очастливцевт и очень 
горько расплачивался за свое великодушие. Супруга его 
имла надъ нимь самыя разностороннія пренмущеєтва: по 
ея словамт, она была старшо, ото только на пять лбтъ, 
по но виду надо было думать, что разница была гораздо 
серьозніо, а притомь она была крФфикая, сильная, очень 
предпріймчивая п обладала счастлив Маиимъ женокимт та- 
лантомь--не бояться никакихт скандаловъ. Обладая такими 
боевыми свойствами, дама, иритомъ, была такое чрезвы- 
чайло исутомима какъ въ натиск, такъ и въ прослідо- 
вапіи, Мужь съ женою едва ди не сь первыхь зке дней 
брага не поладили, и съ тфхь порь они постоянно жили 
очень дурно, а по переъздћ ихъ въ Петербургъ жена по- 
старалась устроить такъ, что это скоро сдфладось извфстио 
вођиъ въ родакцій. Пріемъ, для этого улогреблаявшійся, 
былъ простой: дама, сь виду очень образованная, сама при- 
ходида въ редакцію или въ контору и жаловалась на мужа 
всћмъ: Дудышкину, Краевскому и т. д. до конторщика 
Боголюбова, который вмдавать деньги. Дама дфлала это 
не только безь маліійцей застВичивости, но и безь всякой 
нужды, просто какъ бы по влечелію души. Впрочемъ, мо- 
жеть-бьть, она имћла какую-нибудь ціль понизить акцій сво- 
его мужа, представляя его смъшнымъ и пошлымъ. Скром- 
пость опа не уважала и бозь всягаго стыда разсказывала 
самыя ужасныя вещи о томь, какъ грубо и безцеремонно 
она обращается съ мужемъ. 

— Онъ хочеть меня остановить жалкими словами, — го- 
ворила она.--Маіѕ с'єві, @ге! Какъ же онъ можеть на это 
падбяться, когда я ому уже давно сказала, что я инкакого 
скандала пе боюсь? Је ваіѕ ве даче ум Ёше! 

Она, одпакожо, скоро всфмь надофла, и Дудышкинъ. 
перосталь ее принимать, такъ же какъ и Красвскій; но въ 
контору она еще являлась и срамила мужа какъ только 
находила возможныегь. Юй, конечно, не вфрили, по, однако, 
все-таки она повредила мужу ужь однимь тЪыгь, что сдф- 
лала его смвшнымъ. Вдобавокь, она вооружила противь 
пого Краевскаго, которато она подстерегла разъ на его 
пути оть дома къ Гимнастическому павильону и засыпала 
его претензіями, а когда онъ сталь оть нея уббгать, цо- 
вторяя: «Ей-рогу, ей-Боту, я боленъ и ничего не могу!» 
опа, не получивь отъ него зелаемаго сочувствія сказала 
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ему вслухъ: «Сцеї меих 1410 »›—и бросилась въ открытыя 
двери Симеоновской церкви, закричавь съ крыльца, что 
«проклянегь сго передь образомь». Краевскій, вирочемъ, 
на пес пе сордился и не обробълъ отъ проклятія, а гово- 
риль вечеромъ: «Бабы! я нхъ знаю!» И онъ, кажется, дй- 
ствитольпо «зналъ бабь», и потому въ редакцій дфло писа- 
теля облаживалось хорошо, но не такъ это выходило въ 
очахь служебнаго начальства, къ которому предпріимчивая 
супруга тоже являлась и говорила тамъ, что оя «ріфие- 
аѕѕіебеѕ» не вбрить въ Бога и непочтительно говорить о 
такихъ и такихъ особах», чего-де она, какъ пиститутка, пе 
можетъ сносить, и «доведеть до свъдћнія», потому что у нея 
есть дитя, которое надо воспитываль въ добрыхъ правилах. 
— Да! Је пе ѕиіѕ раз ѕеші! 


ГЛАВА ЧЕТВЕРТАЯ. 


Чого хотіла достичь эта супруга, того опа, кажется, п 
сама но знала. Опредфленно, она стремилась только «полу- 
чать его жалованьс». Это она заимствовала тдЪ-то у жень 
фабричныхь рабочихь, у которыхь мужья пропивають зал 
работки. Хорошій примфръ понравился ей: тогда любили 
«народное». Правда, ея мужъ не пропиваль заработка, ну, 
а все-таки... 

— Је пе 3118 раз ѕеш! Сдфлайте милость 

Краевскій приказалт: 

— Отдайте, отдайте! 

Онъ зпалъ женщин». 

Мужъ какъ услыхалъ объ этихъ извбтахт, такъ и забо- 
лЬль; больной онъ остался совершенно безпомощенъ при 
своей безпощадной тиранкъ. Мы жили тогда неподалеку 
другъ отъ друга у Таврическаго сада, тдф я живу трид- 
цать лЪтъ, и я два раза навфстижь больного и видълъ его 
въ ужасной обстановкЪ: разь я засталъ его въ комнаті, 
папитанной самымь невыносимымь зловошемъ, а въ дру- 
гой разъ въ комнат было открыто окно и па больиого 
єтралшшо дуло. 

Я спросилъ ого, для чего открыто окно въ такой холод- 
пый день? 

А онъ покачалъ головою и отвзчаль мий: 

— Ахь, знаете, я боюсь отгадать, что для того, чтобъ 
я скорбо умерь! 


нач = 


Я всталь и закрыль окно, а какъ это произвело соот- 
вітственньй звукъ, который былъ слышенъ за стіною, то 
оттуда изъ другой комнаты послышался гадкій сдержанный 
смвхъ. Затъмъ я ушель, а больной вскорЪ поправился и, 
какъ ни въ чемь не бывало, пришель па редакціонный 
вечерь, который мн} остался памлтнымъ по дебатирован- 
нымъ тогда роковымт вопросамь о русскомъ искусств$. Это 
было вскорЪ послі достопамятной легцін, прочитанной въ 
бывшемъ художественномъ клубЪ г-жею Якоби, которая 
тогда только-что возвратилась въ отечество и много с00б- 
щала о гарибальдійскомъ движенш, въ поторомъ она при- 
нимала живое участіе и пользовалась пріязнью итальян- 
скаго героя. Теперь, когда послі этого прошло около трид- 
цати пяти лЬтгь, очень трудно перодать то оживленіе и сим- 
пали, которыя вызвала эта лекція, произнесенная женщи- 
пой, о которой тогда говорили очень много интереснато. 
Художники не только аплодировали г-жф Якоби, как дамі, 
но п выражали настоящее удовольстве по поводу ея су- 
жденій о художественныхъ вопросахъ. Тогда помощи для 
русскаго искусства искали повсюду и говорили то о про- 
фессорЪ Якоби, то о Микфшинф, которые тогда были въ 
модъ и навфрияка могли «спасти русское искусство», а за- 
урядъ вспоминали и Петра Соколова, и Зичи, и Сверчкова, 
и Клевера. Й, несмотря на то, что вс эти уважаемыя 
лица были напоены однимъ духомъ художниковъ Александра, 
и Дмитрія, о которыхъ упоминается въ книгБ «Дфян Апо- 
стольскихъ», тогда, однако, находились удивительные люди, 
которые уміли что-то различать въ нихъ. Но нашлись, 
внрочемт, и такіе, которымъ лекція г-жи Якоби не понра- 
вилась,—не нравилась опа и нашому писателю, которому 
бьло противно видЪть вызванное сю возбуждонів, и онъ за- 
хотрлъ подвергнуть и лекцію, и восторгь слушателей кри- 
тикф. Статья о лекцій въ Троицкомъ переулЕф должна была, 
явиться въ той книжкЪ, которая уже набиралась, но она 
не явилась вовсе, и авторъ ся едва уцфлЬлъ. 

Въ семейств критика произошли ужаспыя событія. 


ГЛАВА ПЯТАЯ. 


Черезъ два пли три дня послі лекцін, поздно вечеромт, 
когда въ Таврическомъ саду свистали соловьи и у часто- 
кола, ограждавшаго садъ, стояли въ молчаніи и слушали 
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пђвцовъ нфоколько любителей соловьннаго Ия, я увидалъ 
‘злфеь воспомипасмаго литератора. Онъ былъ чрезвычайно 
унылъ и, вдобавокь, все его изпеможенное болћзнью лицо 
было псцарапано и испачкано, а платье его было въ сору 
и въ пуху: очевидно, онъ былъ въ большой передћлк%. 

Я его тогда все-таки еще мало зналъ и заподозрилъ, не 
выпивши ли онъ, но это было напрасно. Жалостливый видь, 
въ которомъ онъ слушалъ соловьевъ у частокола, былъ ро- 
зультатомъ того, что опъ въ это время особенно сильно по- 
страдалъ за свое пристрастіе къ литературнымъ занятіямт, 
и, притомъ, все въ этоть разъ имъ паписаиное было уни- 
чтоожено, а именно, статья о "лекції въ. Троицкомъ порс- 
улюб была изорвана супругою писателя въ клочки, а самт 
онъ оцарапапъ, облить чернилами, отлучень отъ домашняго 
очага и изгнанъ изь дома съ отобранісмъ оть него часов 
и денегъ. Затћмъ жена пригрозила ему, что она побдоть 
ть инетитутскому начальству и разскажетт, какія у ся мужа 
дурныя понятія о самыхъ священныхъ предметахљ... А ужь 
залфмъ, разумћется, «ему покажуть!» 

Я пригласиль его кт себЪф переночевать, и опъ это при- 
нялъ, такъ какъ ому рішительно нельзя было иначе 
устроиться. Онъ прозлбъ и былъ голоде, и потому съ зие- 
титомъ кушалъ мой чай съ булками и ири этомъ разска- 
залъ мн длинную исторію своихъ многостороннихъ стра- 
даній оть жены, и въ этоть разь опъ сообщиль маф и 
нфкоторья подробпости о ея ироисхождеши: она была дво- 
ринка изъ южнаго края и окончила курсъ въ одномъ изъ 
пиститутовъ, потомъ поссорилась съ матерью и жила въ 
Швейцарій и чему-то училась; посл была гувернанткою, 
потомъ переводтицею и акгрисою.—нигдВ не прижилась, 
Па несчасте моего товарища, она показалась ему очень 
несчастною, и онъ на ней женился, а она потомъ въ ми- 
путу ніжности призналась ему, что «хотіла въ его лиці 
отмстить всфмъ мужчинамо за угнетеню женщинъ». А въ 
Доказательство того, что это было серьезно, она немедленно 
же начала исполнять свою программу съ такою поєлідова- 
тельностью, что у бъдняка отшибло память па очень важные 
случаи ихъ семейной жизни. Опа его такъ огорошила, что 
опъ все позабылъ и пренаивно говориль о своемъ ребенкћ: 

— Знаете, откуда онъ у нась взялся, —я этого, право, 
даже не могу себб представить. 
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Но возвратимся къ порядку событій. 

Пострадавшій въ эту пору былъ очень разстроенъ и но 
хотфлъ возвращаться къ своей мучительниці, а собирался 
жить оть поя особо. Я по его просьбЪ ходилъ на слђдую- 
щій день къ ого женЪ для переговоровъ, не согласится ли 
она облегчить ему его домашнее иоложеше, или пе при- 
знасть ли за лучшее отпустить его на свободу за посильное 
возпагражденів? Въ особі этой я увиділь женщину очень 
пекрасивую и пожилую, но смлую и бойкую и, безь со- 
мнЪнія, єпособную на большія нахальства. Въ прівмахь у 
нея оставался какой-то слідъ «гостинности», но перем\- 
шанный съ самою різкою вульгарностью или, лучше ска- 
зать, хамствомь. Художникь могь бы взять ее за модель 
для изображеных русской ассамблейной боярыни, которую 
культивируєть имиераторь Петръ Первый и съ образова- 
тельною цфлью напонлъ вполньяна и пустить срамословить. 
Кое-какъ, хоть клочками, я припоминаю нашу бесіду. 


ГЛАВА ШЕСТАЯ. 


Лама встрћтила меня очень веселая, бозь малЪйшей за- 
етБичивости, и сама заговорила со мной, пересьшая рус- 
скія слова французскими: 

— Пожалуйста, пожалуйста! Гей уоцз 61155е: л очень 
рада примирителю. Вы відь пришли нась мирить? Сади- 
тесь, по помирить со мною кого бы то пи было очень 
трудно: я пе изъ добрыхь и особенпно — извините! — я по 
люблю мужчнігь. 

И, заявивъ о свосй ненависти къ мужчинамъ, опа сой- 
чась же упомянула и о томъ, что «передь нею за всіхъ 
за нихь отвфчаеть ся мужъ». Она весело расхохота- 
лась и затђмъ все время потфшалась надь свонмь му- 
жемт, разсказывая о немь дрянной. и неприличный вздор», 
послі чего тотчась же начинала злословить дамъ, писав- 
шихь ему литературных письма, и называла ихъ именами 
своего изобрЪтенія, какъ-то: «маркиза Дешкурансъ», «баро- 
песса Шлюхманъ» и леди «Кис-ме-квикъ», да дві русскія 
помбщицы «Обнимайкина» и «ЦЪловалкина», которыхъ она 
«всЪхъ презирала», а сводила она все это къ тому, что 
«веб оп дуры, и мужь ея ємішоюь и рібшительно ни на 
что не годенъ, особливо үіѕ-4-үіѕ Фипе !ешше». Для пея 
это, впрочемъ, апі тіепх, потому что у нея другая натура, 
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и опа находить, что женщина, должна, быть выше природы, 
потому что «природа--овицья». 

— Кто любить свинство, тоть и можеть признавать над 
вобою власть природы, но для меня всо ото противно. Вы 
понимаете? 

Я не понималъ и опа поясняла: 

— Боб эти взгляды, и мины, п вздохи, и положенія... 
словомъ, все это, и прочее, что воспфвають поэты, —әто 
отврать, все это с’езё акс е! 

Поэтому я надбялся, что она довольно легко согла- 
сится разъфхалься со своимъ супругомъ; но она, однако, 
требовала, чтобъ ей за это дать какъ можно больше 
денегъ. 

— Потому что у меня есть дитя. Вы понимаете? Је пе 
313 раз веш! 

Мы поторговались, и она согласилась «получить» и #06л% 
того, не нначе, она пофдеть на югь,--на милый, теплый 
югь сь отого противнаго, холоднаго сфвера. 

— Ге Фа е! я даже давно этого хотіла и теперь очень 
этому рада. 

Казалось, все было улажено, п дама даже сказала мий: 
«Је роп Гепа уойз рбпізве», п сейчасъ же перемБнилась: 
окончивъ дђловой разговоръ, она призвала своего двухлфт- 
няго сына, много разъ его поверпула передо мною и на- 
чала его спаряжать па прогулку. 

Тугь я могъ его разглядфть: это быль болзнеиный, ро- 
хитическій мальчикъ, съ большими, почти безивфтными 
глазами, въ которыхъ выражалсел постоянный испугъ, воз- 
буждавшій къ нему сожалъніе. Ето держала па рукахъ 
свідкая, бБлолиценькая и румяная дЪвушка, лЬтъ восем- 
падцати, съ очень большими, какъ-будто даже непропор- 
ціонально большими сфрыми глазами и пристальнымъ и 
добрымъ, но очень твердымъ взглядомъ (я описываю эту 
молодую «фофблу» потому, что она не пройдеть передъ нами 
мелькомъ, а у пея есть роль въ моемъ восиоминанш). ДЪ- 
вушка, вБроятпо, недавно пришла изъ сола и была, очень 
застЬнчива, а дама находила удовольствіе смущать ся стыд- 
ливость. Она нодсмЪивалась надъ еп свЪжестью и при миб 
нашла случай назвать ее нісколько разъ то «орлеанскою 
діветвенпицей», то деревенскою «фефёлой», при чемь дама, 
такъ разрЪзвилась, что повернула дфвушку поредь собою 


и стала ее рекомендовать тономъ французскаго панорам- 
щика: 

— Уойа Јватпе Паге, вигпотбе 1а Рисеїйе а'Огівап8, 
Һёгоїпе. Ехігетешепі рієцее, Й |! ѕетЫјаіб епбепдге 4е5 
у01х, (ий Ци огдоппаїені 4’аПег запует... зоп таїіге. Дама 
разсмЪялась и продолжала: —Безъ шутокъ, безъ шутокъ, 
эта дфвица очень одухотворена и она видить вбіців сны... 
да, да, да! И она часто плачеть и даже иногда рыдаетъ 
во сні... о мосмъ супругВ, а я ее бужу и посылало на вћ- 
теръ... С’езё еп сотідие! Потомъ я высылаю туда жо 
этого дурака, которому дань дивный даръ трогать и рас- 
полагать къ себб сердца дуръ, изъ коихъ вотъ первая... 
Іа уо, фефёла и РисеПе! 

Пазваніе, выраженное по-французски, очевидно, очень оби- 
жало дЪвушку, и она, зардфвшись, какъ вишня на солиці, 
сказала: 

-- Фефбла я--ото точно, я простая дфвушка и ника- 
кихъ примбровь не получила, а что другое вы меня назві 
ваете, то это я совсфмъ но понимаю. 

Дама расхохоталась и передразнила: 

— «ПримЪровъ не получи-ла», такъ иди съ Богом». 

И, перекрестивь нћсколько разъ своего ребенка, сидбр- 
шаго на лівої рук двушки, дама подала ей въ правую 
руку дождевой зонтикъ п пропћла: 

«Уоісі диа Біеп фопгпе Іа гиегго 
Фиала РисеПе рогів ђаппіёге!» 

ЗатЬмъ она взяла двушку за плечи, повернула и, вос- 
гликнувъ: «Реѕёе!»-—выставила, се за дверь. 

ДЪвушка эта на видъ была ни хороша, ни дурна и но 
казалась ни умною, ни глупою, а какова она была на са- 
момъ ділі, это увидимъ нике. 

Звали се Прашею. 


ГЛАВА СЕДЬМАЯ. 


Супруги «разъћхались». Совершилось это почти такт, 
какъ часто дфлается, т. с. «пе безь непріятностевъ»,—ни 
смиренство мужа, ни французскіе ритурпели жень не устра- 
пили ссоры, и при самомь посліднемь «а(іеи» дфло не 
обошлось безъ участія «народныхъ представителей» въ лиці 
двухъ дворииковъ, которые при этомъ обнаружили нело- 
средствениое народное міросозерцалів. «Непріятность» под- 
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нялась-было изъ-за маленькой книжной этажерки, которую 
тянули въ дві противоположнья стороны до тіхь поръ, 
пока она съ трескомь распалась на свои составныя части, 
и тогда тБ части, которыя остались въ рукахъ дамы, по- 
летіли въ лицо мужу. 

Одинь изъ народныхъ представителей былъ противъ 
этого и говорилъ, что «не падо шкандалить, а надо ра- 
зойтись чинно и благородно»; но другой, нанпротивъ, на- 
ходиль, что это такъ и слібдусть, и сказалъ: «Если не ссо- 
риться, такъ тогда зачімь и расходиться?» Мн это по- 
казалось оригинально, и я, послів побесћдовалъ съ отимт 
мыслителемъ, по выводамъ котораго «въ разврать идти» 
(т. е. разлучатьсл) можно только «до того поругамиись, 
когда уже терпіть нельзя. Тогда и разводись. И тогда-- 
поскандалить очень пріятно, потому что впередъ лучше и 
знаться не захочешь». 

Это разсужденіе осталось у меня въ памяти, и я но 
разь въ жизни видЪль, что въ пемъ есть основатель- 
НОСТЬ. 

Но, какъ бы то ни было, супруги разлучились такимъ 
образомъ, что взволнованный и оторченный мужь проши- 
піль на порог: 

— Желаю вамъ всего лучшаго! 

А жена ему отвътила: 

— Фіабіе Бешрогіє--и заперла за нимъ дверь. 

Гебенокъ остался при матери и съ ними же осталась и 
Праша. Съ недблю ее всякій день можно было встрічать 
въ Таврическомъ саду, гдЪ она возила въ колясочкВ писа- 
тельское дитя. Она хорошо берегла ребенка и очень сожа- 
лительно говорила объ изгнанномт хозяин%. 

— Очень простой и смирной, добрый баринъ!—товорила 
она и сама краснла, задумывалась и однажды даже за- 
плакала. 

-- Воть это хорошо, что вы такая добрая дћвушка, —ска- 
залъ я.--Хорошо, что вы жалћете человћка. Но, впрочемт, 
надо жалфть и барыню. У нея какой-то несчастный ха- 
рактеръ. 

— Ахь, это точно, что жалфть надо всякаго, но она смђ- 
лищая, а онъ ужасно какой смирной. Ему и на волі тоже 
мало будеть хорошаго. 

И векорі посл этого такой пассажъ, что съ дфтекою 


колясочкой вт, Таврическом» саду появилась сама мать, съ 
зонтикомъ и съ книгой въ ругахь, а Праши уже не было. 
Что у нихъ слутилось? 


ГЛАВА ВОСЬМАЯ. 


Помню сЪрый, холодноватый день. Мать сидить п дер- 
жить въ рук волюмчнкъ Таухницскаго изданія. Но чтеніе, 
повидимому, плохо ев занимаєть: она роняетъ книгу и опять 
ее поднимаєть, кладеть ев на коліни и хочеть різать 
листы головною шпилькой, но листы рвутся, и книга па- 
даєть. Она хочеть ес поймать и попадаеть себВ въ лицо 
зонтикомъ, который держить въ рукв, вмћсто того, чтобы 
положить его возлф себя и сдфлаль что пужно оббими ру- 
ками. Ребенку наскучило смотрфть на это неуклюжество, и 
онъ сталь плакать. Тогда дама бросила книгу и стала по- 
правлять дитя, но у пея ничего не выходило. Она нагну- 
лась пробезобразно надъ коляской ребенка и оцарапала 
сму булавкой лицо; онъ заревћлъ. Она ему погрозила, по- 
томъ выхвалила его и перевернула, опустивь его впизъ 
головою, и, разсерлясь на себя, прибила его рукой справа, 
н слЬва. Ребенокъ вытянулся и зашелся въ рыдашяхъ. 
ЛвЪ близко сидфвния дамы, въ самыхъ мягкихь выражс- 
пілхъ, замбтили матери, что ребенокъ испугался и что отъ 
этого можеть случиться припадокъ. Она, отвБђчала имъ, что 
это «не ихъ дЪло», что она «сама мать», и, быстро вставь 
сь міста, она повезла колясочку къ выходу изъ сада, но 
на виду у вебхь попала вь колесо зонтикомъ и за одинъ 
пріемь переломила въ зоптикЪ ручку и опрокинула коляску. 
Это се такъ взбЪенло, что она бросила и коляску, и ре- 
бенка, и со всЪхъ ногь упала пицъ въ траву куртинь и 
истерически зарыдала. 

Дитя, видя безуме матери, стихло. 

П%сколько дамь кинулись къ ней, чтобъ ей помогать, но 
опа на нихъ нанесла ужасъ своими судорогами, и дамы от- 
ступились. 

Пришли садовый сторожъ и солдатъ и стали ев подни- 
мать; но она вскрикнула; «Резе!»—и ударила нхь обонхь 
по рукамъ обломкомь зонтнка, а потомь встала сама, по- 
садила дитя и повезла сбоченившуюся коляску, не обращая 
ни малЪИшаго впиманія на ребенка, который, теперь, однако, 
молчалъ, какъ-будто опъ понялъ, что его дфло не шутка. 
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Произошло воть чтд: Нраша узнала, что ся «смирный» 
й «простой» баринъ заболіль и валяется безь ирисмотра 
и безъ помощи, такъ что и «воды подать некому». Впу- 
тренній жарь и истома подуга ей были знакомы, и она 
знала, что туть нужна помощь. Вольше ей соображать было 
нечего, и она сейчасъ же бросила ребепка матери на руки 
и ушла служить больному. Какъ простолюдинка, она начала, 
сь того, что она его «убрала», т. в. освфжила его постель, 
вытерла самого его водой съ уксусомъ, обласкала утїрши- 
тельными словами и сварила ему бульонт, а потомъ, когда 
онъ «пошелъ на поправку», опъ ощутилъ близость ея жен- 
ственнато присутствія п отблагодариль ее своимъ мужскимь 
внимашемъ. Это відь такъ обыкповенио... Но, можеть-быть, 
это ему падо поставить въ вину, особенно если ошь ие 
придавалъ этому серьезнаго значешя; но она... опа «вся 
ому предалась» и пи о чемъ болфе вовсе и не разсуждала. 

— Я, разсказывала она:— только и хотіла, чтобъ опъ 
зналь, что опъ теперь не одинъ, а у ного есть раба. 

Такос сердце и такія понятия! 

По не пренебрегите пока этимъ рабскимъ сердцем. 


ТЛАВА ДЕВЯТАЯ. 


Изъ своихъ новыхъ отношеній къ «господину» Праша 
пе дфлала пикакого секрета, по н пе бравировала ими, что 
со стороны «фефёлы» — р$Эдкость. Все въ дом у пихъ шло 
такъ тихо и благопристойпо, какъ будто связи и не сущо- 
ствусть. Пріятельскому кружку, однако, скоро стало из- 
вфстно, что между ними установилась любовь. Узнала, это 
и ого жена, п оттого-то она и каталась по траві, оттого 
у ноя все падало изъ рукь и ломаловь. И какъ она его ни 
порицала, «особенно үіѕ-4-үіѕ 4’ипе Ёепиие», но измђны опа, 
ип мужу, ни Прашћ пе подарила и вызывала ихъ обонхь 
къ мировому, гдВ быль какой-то инцидентъ єв истерикой, 
и потомь все успокоилось. Супруга взяла еще, что могла, 
съ оброчнаго мужа и сникла съ нашихъ глазъ, а у Праши 
къ году родился ребенокъ, котораго она сама кормила, а 
при этомъ, конечно, все мыла, шила и варила. Жили они 
на очень маленькія средства, и Праша тряслась за всякій 
гролгь, чтобы было изъ чего жить И «посюлать барын». 
Скучать ей было покогда, а если ей случалось оставаться 
одной и поджидать поздно ночью своего господина, то она 
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чувствовала «жуть» и тоже нашла чімъ себ} помочь въ этомъ 
горб: она брала изъ пачки писательскихъ фотографій кар- 
точку ‘Александра Дюма съ его страшно кучерявою шеве- 
люрой и начинала ее разсматривать: «тогда ей тотчась же 
становилось смішно» и жуткость проходила. 

Съ переходомъ Отечественныхь Записок» къ Некрасову 
писатель остался безь работы, и у нихъ было худо; но по- 
томъ онъ скоро былъ приглашенъ во Всемрный Трудь къ 
доктору Хану, гдЪ работы было много, и діла поправи- 
лись. Праша близко въ это вникала и отлично поняла, чтд 
пужно человзку при «спикф». Она ему все приспособила 
для занятій въ ихъ маленькой квартирк, состоявшей всего 
изъ двухъ крошечныхъ комнатокъ въ надворном'ь деревяш- 
помъ флигелф. 

Она сдВлала все, что позволяла ей возможность, а онъ 
былъ такъ не избалованъ и такъ не требователен, что но 
желалъ большаго. 

— Чего же-сь мнЪ еще надобно? —говорилъ онъ, чрез- 
вычайно довольный своимъ положенівмь.--Я теперь могу 
работать спокойно и дни, и ночи: мні никто не мшаетъ, 
п я докажу, чтд значить эстетика! 

У него «былъ задуманъ рядь статей», но онф написаны 
ие были. Не прошло полугода послћ отого, какъ Гр. П. Да- 
нилевскій навЪстилъь его и нашель «заработавшимся до 
безчувствія». Данилевскій уговориль его немножко прогу- 
дяться, -провезь его въ коляскф по островамъ, угостиль 
на воздух} ужиномь и отвезъ домой, сдавь на руки ожи- 
давшей его Праш%. Данилевскій быль пораженъ худобою 
и усталымъ видомь писателя и тімь, что онъ каюь будто 
пе замЪчалъ ничего окружающаго и могь говорить только 
о ряд задуманныхь имъ сталей. Прашф сказали, чтобы 
она его непремВнно выпроваживала гулять, и она объ этомъ 
очень заботилась: звала его «въ садъ, смотрћть зв5рушекъ», 
которыхъ ей будто очень хочется видЪфть, но оиъ не слу- 
шался и даже сердился. Зимой, продолжая такой же «без- 
отходительный» образъ жизни, онъ ослабфлъ, закашляль и 
расхворался, а великимъ постомь умеръ. Праша испытала 
неожиданный ужасъ: она оставалась одна, съ ребенкомь и 
безь всякихъ средствъ. «Законная вдова» усошпаго сбли- 
жала случай смерти мужа съ тЪмъ, что Данилевскій передь 
этимъ угостиль его ужиномъ, и добивалась узналь, какь 
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опъ возвратился домой: «вит 1еѕ Феих раібеѕ оп ѕиг фоціев 
1685 доаіте?» —и въ то же время она ветупила во вої свои 
законныя права и получила все, что могло быть усвоено 
ей н ея законному ребенку. А «беззаконииці» Прашђ и 
ся ребенку не досталось ничего. Власть, обезпечивавшах 
имущество покойнаго, т. е. его дрянную мебелишку и чер- 
ники недописанньжь статей, опечатала помЪщеніе, гдВ жиль 
литераторъ, а Прашу, какъ прислугу, «вывели» и пикому 
до нея пе было никакого дфла. О бђдпой Шрашіб ріши- 
тельно никто пе подумалъ; но она и въ изгнаши не оро- 
бЪла, а провожала гробъ и показалась у могилы съ твер- 
ДЫМЪ видом». 

Такь, пусть мертвые хоронять своихъ мертвецовт: мать, 
имђющая дитя, должна жить... и она должна хорошо жить, 
честно! 

Посмотримъ, какт она это выполнить? 


ГЛАВА ДЕСЯТАЯ. 


На другой же день послі похоронъ литератора Праша 
пришла ко мнЪ, сь ребонкомь на рукахт, и сказала: 

-- Не обижайтесь на меня, что я сь ребенкомь пришла. 
Не на кого его оставить. ПосовЪтуйте: какъ ми} быть? 

Она меня сконфузила: я видфль, что мы не сдфлали ио- 
слВ смерти товарища самаго важнаго дфла: мы не подумали 
объ этой женщин н объ ея ребенк, и къ этой оплошности 
я прибавиль другую, ещо худшую и даже достойную стро- 
гаго осужденія: я заговорилъ о томъ, чтобъ отдать ребенка, 
а Праша, которая стояла передо мною, оть этого такъ 
страшно поблідніда, что я упросиль ее сЪеть, и тогда она, 
сейчасъ же заговорила: 

— Отдать дитя навсегда... ни за что!.. Словъ ніл», я 
сама вицовата,—ну, все же я могу о немъ и обдумать. Въ 
этомъ домб, гдВ я вчера уголъ взяла, и мы тамъ ночевали, 
тамъ бабы живуть и ходять шить мЪшки. И я могу шить 
мішки, но его туда съ собой нельзя брать. 

Она прижала къ себ} ребенка и залилась слезами. 

У меня въ тогдашнее время не было пикакихь запасовъ, 
которыми я могъ бы подфлиться, и все, что я могь дать 
бЪдной Праш%, это было пять рублей. Я просилъ ее взять 
это пособіє и идти пожить на квартирі два-три дня, пока 
я испробую, ніфть ли возможности устроить дая нея съ ре- 
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бенкозъ какую-нибудь новую складчину. Ова, но ломалсь, 
взяла деньги, шопотомъ сказала: 

— Благодарю ває», постарайтесь"--и ушла; 

Но стараться тогда было мудрене, и многаго вл, наїтомт 
положении сдвлать было невозможно. Тогда еще не было та- 
кихъ хорошихь литературныхъ заработковь, какими нынче 
похваляются нынђшніе молодые писатели, между которыми 
есть уже и капитазисты, я даже сибариты. Мы тогда ра- 
ботали очень много и очень старательно, не получали мы 
мало, а часто и вовсе ничего. не получали. Сами бідняки, 
мы нерідко еотрудничали «изъ чести» у очень необезпечен- 
ныхъ издателей, которымъ, однако, мы считали за. өбязам- 
ность помогать «по сочувствію къ хорошему направленію», 
Нхоторые изъ этихъ благорәдныхъ предпринимателей 
скоро сообразили, что изъ наивнаго настроен!я искреннихъ 
писателей можно извлечь выгоды, и они этимъ воепользо- 
вались (кто хочеть лучше съ этим» познакомиться, пусть 
прочтет» переписку Д. И. Писарева сь Г. В. Благосвіт- 
ловымъ). 

Гончаровь пазывалъ это время «грубымъ періюдом' въ 
литературв». Оно и дБйствительно было грубовало и очень 
несправедливо; но тогда въ литературной средВ. встрЪча- 
лись характеры до такой степени цільнье и строго отно- 
вившісся къ призванію писателя, что теперь даже не в}- 
рится, виравду ли это было, а если было, то отчего жо 
это такъ скоро прошло? А это было! Лоди бЪдетвовали при 
своихъ ничтожнфйшихь заработкахь, которыхъ, притомъ, 
ее часто нельзя было получить изъ тощихь касеъ релак- 
цій, и частенько эти люди другь съ друтомъ ссорились, но 
выгодъ оть переход къ «чужому направленно» они не 
искали. Измфнить своему знамени и перейти подъ чужое 
тогда почиталось за діло вполн® безчестное, и то, что те- 
перь въ этомъ роді лблаєтся безпрестанно, тогда, происхо- 
дило чрезвычайно рідко. 

Благородная строгость стала ослабфвать посл того, кат 
«софисты ХІХ вфка» замололи о томъ, что все на світі 
можно защищать безъ ствсненія, и сами стали показываль 
нримвръ слишкомь «широкой жизни». Литераторы не за- 
хотбли отстать и стали манкировать литературною незави- 
симостью. 

(Тогда же начали пренебрегать и вифшнимь времяпро- 
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гожденісмь, и вт литературныхъ домахт стали раскрывать 
ломберные столы и начали играть въ карты, чего ранфе 
почти вс стыдились). 

Но возвратимся къ осиротвлой Прашв%. 


ГЛАВА ОДИННАДЦАТАЯ. 


Съ отромнымъ усиліемъ єббраль я для этихъ сиретъ 
двћсти рублей. Ноєлі смерти А. И. Пальма я собралъ и 
передаль въ литературный фондъ єлишкомь двф тысячи 
рублей, но это было легче сдфлаль, чфмь въ прежнее 
время собрать лвћ сотин. Зато дамы даромь дали совВттъ 
помфстить ребенка «на молоко» къ пептамтскииъ єторо- 
жамъ, а матери идти служить въ прачки или въ горничныя. 

Ламы обішали также нохлепоталь о ней, и такт какъ 
имъ хотілось видфть Прашу, то он просили прислать св 
на смотръ къ ним». 

Я позваль Прашу и еказалъ ей, что въ мойхь рукахъ 
есть для ея ребенка двћети рублей и что ей остается те- 
лерь помфетить дитя въ почтамть, а самой идти на місто, 
о которомъ для нея постараются дамы. Я это объявилъ ей 
съ апломбомъ, потому что мив представлялось, будто мы съ 
дамами превосходно обдумали ея положеше. Праша, выелу- 
шала меня со впиманіемъ и не противорібчила, а немод- 
ленно же пошла въ почтамтъ. Но только миф показалось, 
что она «собирала лобъ» и какъ-булто была чфмъ-то недо- 
вольна, когда я ей изъяснялъ езои соображенія. 

Везеромъ въ этоть же день она возвратилась и спокойно 
объявила, что въ поятамті дЪйствительно дітей беруть по 
пяти рублей въ місяць и что, можетъ-быть, между тБми, 
которые беруть) есть люди и очень добрые. 

— Кого же вы выбрали? 

— Пока никого... Есть тамъ двое,—отвфчала она, глядя 
винзь и покапывал по лолу кончикомъ зонтика, и вдругъ 
заплакала. 

Я ее укорилъ за то, что она отнимаеть у себя бодрость, 

—- Именно, —сказалә она:--но только какъ я этихъ при- 
мфровъ еще пе видала, то... я дура, фефёла..-—и она хо- 
тіла улыбнуться, но вмфсто того еще горче заплакала. 

— Ну, и довольно!.. Больше по буду! 

— И прекрасно! 

— Да, не буду! 
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-- Воть же вамт десять рублей за первые два мфсяца, 
а остальныя ваши деньги я положу въ сохранную казну, и 
вы будете ихъ брать и платить за ребенка. 

Тогда она взяла десять рублей и завязала нхъ въ уго- 
логь платка, а ми отвћтила: 

-- Очень вамъ благодарна, и словъ иЪфтъ, что такъ насъ 
устроили, но позвольте, иритомъ, вамъ сказать, что изъ 
этого очень хорошаго ничего быть не можеть. 

Миф показалось, что у нет перемЗниялея топъ и голосъ, 
и даже самая манера говорить стала нная: дрвочки Праши 
уже не было, а была молодая мать, которая увидала себя 
въ самыхь стфоненньхт обстоятельствах и вся насторожи- 
лась, чтобы найти выходъ. 

— Не обижайтесь, что я скажу, — продолжала она: — 
я відь никакихь примфровъ воспитанія не получила, но 
я не безь понятієвь. Позвольте сказать вамъ: два дня на- 
задт я думала, что я съ дитемь совебмт пропала и очень 
хотіла кинутьея съ нимъ за одинъ разъ въ ріку, а то- 
перь, когда добрые люди намъ помогли, я ужо какь оса 
ожила и начинаю думать, какъ неблагодарная... Дамы, 
конечно, очень добры, но онф тоже веб иримЪры не по- 
стигають. 

— Пожалуйста, объясните, Пралиа, что вы хотите? 

— Воть, я за ребенка буду платить пять рублей въ мб- 
сяць. Это, скажемъ, шостьдесять рублей въ годъ? 

— Да, шестьдесять въ годъ. 

— Въ два года сто двадцать рублей, въ четыре—двћ- 
сти сорокъ, ну, воть и већ... А ему будеть всего еше пя- 
тьй году... 

— Да, вашъ расчеть вЪренъ. . 

-- И тогда я могу его взять къ себ? 

— Да, можете взять. 

-- А кто же тогда меня съ нимъ вмфетВ возьмоть? 

Вопросъ ототь миЪ показался несерьезнымъ, и я даль ей 
почувствовать, что я понимаю дфло: я сказалъ, что съ груд- 
нымъ ребенкомь ей трудно было бы устроиться, а когда 
онъ будеть по пятому году, тогда это не трудно: сь такими 
дітьми беруть. 

-- Да, беруть —отвђчала Праша:—словъ нЪть, беруть, 
только за самую дешевую цілу. Вотъ н выйдетъ такой ири- 
мфръ, что черезь пять літь у меня не будеть ни конейки 
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денегь и будеть ребенокъ на рукахъ, съ которымъ миђ 
нельзя будеть найти місто сь ціною. И я его ни во что 
настоящее не произведу. 

— Такь что жо, какой примфръь надо сдБлать, по-ва- 
шему? 

— Это примђръ вовсе не глупый. Конечно, я еще мо- 
лода и уже такой вредный цоступокь сдфлала... Цо я еще 
раньше, чбм'ь сюда въ городь шуфхала, я съ дяденькой па, 
парохолф по Волгі плавала... Дяденька содержали буфетъ, 
а я у нихъ салфетки стирала... И я это очень хорошо 
уміло и вамъ вірно говорю, что я отличная прачка. Про- 
тивъ меня даже не всякая потрафить отмыть красное вино 
или вредный соусъ, а я умћю, и если бы деньги, которыя 
вы собирали, вы бы мп) бы довфрили,-— воть вы бы тогда уви- 
дали, что я сдблаю! 

— А что бы вы слфлали? 

— А вотъ у меня здфеь другой мой дяденька въ трак- 
тир} вторымъ поваромъ служить и у нихъ салфеточная 
часть отромная. И я у него уже была и поговорила, и онъ 
съ буфетчикомъ поговориль и говорить: «Старайся, отда- 
димт теб». 

— Что же надо постараться? 

— Квартиренку надо изъ мусорныхъ и посуду... Я за- 
шла уже и посмотрфла: квартира есть въ подвальномь 
этажф и съ большою комнатой. Самое чудесное для пра- 
чечной, а въ другой, маленькой, можно жить съ дЪвушкой 
и съ ребенкомъ. Я бы взяла двухъ дђвчонокъ, да сама 
третья стала, и веб бы мы пропиталиеь, и ребенку путь 
показала, бы. 

— Не ошибитесь-ка вы, Праша! 

— Ньть-съ. Я відь какихь примфровъ не знаю, о тіхь 
пе говорю, а это я вірно знаю, да еще я, відь, секреть 
умћю, какъ красное вино можно отмыть безъ фиміи... Й я 
свое дитя тогда никому бы за глаза не отдала, а сама бы 
его возрастила и произвела къ дфлу. Отчего же не такъ?.. 
Но, впрочемт, я это такъ говорю, а вамъ какъ угодно. 

И она показалась мні такою искреннею и честною, та- 
кою толковою, серьезною и надежною, что я сдђлалъ такт, 
какъ она хотіла, то-есть я отдаль ей веб деньги и сказалъ 
ей съ шуткою: 

— Нате, Прана, и дфлайте свои хорошів примфры! 


ГЛАВА ДВЪНАДЦАТАЯ 


Черезь мћсяць Праша пришла звать меня къ себб на 
новоселье. Я пошель съ другимь моимъ, литературным 
товарищемъ, теперь уже умершимь (изъ всей нашей т0- 
гдашней компаній теперь въ живых остаются только трое: 
Тимирязевъ, Всев. Крестовокій и я). Прана устроилась хо- 
рошю: у нея была одна дфйствительно очень большая ком- 
пата, въ которой у нея столла ея кроваль и деревяиная 
колыбелька писательскаго сына. 

Въ большой комнат была прачечная съ новымт инвен- 
таремт, пробрзтеннымь и разставленпымъ сь несомифн- 
нымъ знанемь лфла. 

Туть, какъ слфдуетъ, было сыро и шахло мокрою еловою 
кленкой и мыломъ. Въ прачечной ужъ, разумћется, какъ 
въ прачечной, но въ жилой комнатке было и сухо, и пріютно. 
Мы пили чай ‘съ тремя мастерицами и Прашинымь дя- 
денькой, вторымъ палкинскимъ новаромтъ, который иривель 
сь собою еще другого второго новара изъ Балабинскаго 
трактира, памитнато тїмъ, что тамъ въ восноминаемое время 
былъ особенный «литературный столикъ», за которымъ еже- 
дневно садились пить чай Н. И. Костомаровь, книгопрода- 
вець Кожанчиковь и другіе солидные и дБловитыо литера- 
турные люди, при которыхь мы, тогдалиняя молодежь, дер- 
жали себя почтительно и скромно. 

Повара пришди къ Прашф раньше нась и выпили все 
имъ предложенное разсчетливою хозяйкой, надымили еквер- 
ными наниросками н ушли. Праша была ими очень недо- 
вольна, потому что балабинокій поваръ, узнавъ, что Праша, 
завела, свое хозяйство, изилель это достойнымъ своего вни- 
манія и пришель сь дяденьгою пе иросто, а съ тфыъ, чтобы 
Прашу смотріть и шотомь ее посватать и на ней же- 
питься. Это Прашу обидфло, и она «разу отказалась отъ 
жениха и очень обрадовалась, когла повара ушли, оста- 
вить нась съ однфми фефёлами. А изъ этихъ фефёль одна 
была, въ своемъ родЪ, ирелюбонытная. Это была жен- 
щина ять тридцати двухт, которая, что называется, вслмо 
взяла: ростомь, дородствомь и красотою, а также и просто- 
тою, которою одною только и можно было объяснить полу- 
нищенскос положеніе этой женщины, обладавшей большою 
и яркою красотой. Сообразно великолфпной наружности, у 
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ноя было п великомииое имя: звали өе Зинаида Пав- 
ловна, а но фамилій она была Потемкина. Знатностью но- 
роды она, вирочемъ, пе отличалась: Зннанда Павловна 
была мЪщанка изъ подгородней «лободы того вамало го- 
рода, откуда была родомъ и Шраша. которой Зинаида Пав- 
ловна приходилась теткой и была старше ея літь на дві- 
падцать, такъ что въ это время, когда Мрашф было літ 
двадцать, ЗинаидЪ Шавіювні уже перевалило за тридцать. 
«Природы» онф были различной: Праша была круглень- 
кая, боченочкомъ и поспфшливая, а Знначда Навловпа— 
медлительная, величественная и авантажная; фигура у нен 
была чрезвычайно стройная и мощная, а лицо тонкой и 
яркой, но замЪчательно скромной красоты, наноминалощей 
ніоколько обликъ Пошеи-Сабины. Шо уму и душевныимъ 
своимъ свойствамъ 06$ женшины толе совсБмь были но 
похожи одна на другую: Прама еще не созрЪла умом, 
но все замфчажа и во все вдумывалась, тогда Бакъ Зи- 
наида Шавловна ни о чемъ не думала. На красивомъ лиці 
всегда ‘отражалось самое полное и самое невинное дфт- 
ское простодушіе, граничащее даже съ умственною 6%д- 
ностью. При зтомь ШПраша была скромпица. а Зинаида 
Павловна —болтупжа, которая всегда неудержимо стремп- 
лась говорить какъ можно болфе и въ молчаньи скучала. 
Словоохотливость ея была такъ велика, что она не огра- 
ничивалась произнесеніемт одного только настояшаго имени 
даннаго лица, а още сама присочиняла всякому еше ні- 
сколько имень. Такт, паприюфбрь, она звала: «Прата-- 
Пахита-Пашенція! Папюкь--мой дружокъ!» Въ другой разь 
опа още варьировала и говорила: «Прасковья Шахито- 
совна! Прашенька! Заинька бЪленькій, хвостикъ торблень- 
кій! Сядь, обопрись на меня лапочкой, закроемся тряпеч- 
кой, да шонепчемся!» И во всфхъ ея словах», во всей ма- 
нерб и во всей окружающей ее атмосфер вЪфялось что-то 
ласковое и несчастное, доброе и безпутное. 

Въ этой исторій Зинаида Павловна должна имфть свөе 
місто еъ своею вводною исторіей, которая интересна и 
сама шо себЬ, и по тому вліянію, какое она могла имфть 
па Прашу. 

Введемъ къ одной фефёлв еще другую, иного склала и 
иного лада: ея краткая исторія представляєть въ своемъ 
родф бытовую картинку. 


ГЛАВА ТРИНАДПАТАЯ. 


Я выше сказалъ, что Зинаида Павловна была уроженка 
педгородной слободы. Мать ся была солдатка и занималась 
плетенісмь кружевь на клюшкахь, а отцомъ случилось 
быть усатому поляку, офицеру гусарскаго полка, стоявшато 
въ городф ностоемъ. Оть этого случайнаго союза родилась 
писаная и несчастная красавица Зинка, которую пятнад- 
цати літь, въ ужасный голодный годъ, тяжкая домашняя 
нужда, а, можотъ-быть, и материнская подлость, продали 
купцу-мухомолу. Купець, заплативъ за дђвчоику деньги, 
взяль съ ноя, что хотфль, а «остальную часть» бросилъ. 
Остальное это было вся ся душа и все тло, доставшіяся 
теперь на посмћаніе людямъ. 

Такъ Зинка начала страдать и пряталась отъ всђхъ и 
покрывала илаткомъ косу, боясь, чтобы нравственные со- 
сђди не вымазалн ночью дегтемъ вороть у ея матери. Пя 
почти никто не видалъ; но если кто видфлъ, тоть зам%- 
чалъ, что она «ужасно красива», и почиталъ себя въ прав 
мануть ве на гріхъ. И въ самомъ ділі, какъ ни глодало 
се горе, она все хорошвла и, наконецъ, попала на глаза 
пожилому сапожнику, который такъ ею плінился, что прямо 
спросилъ ее: 

— Шойдешь или нфтъ за меня, если посватаю? 

ДЪвушка отвфчала: 

— На мађ былъ гріхт. 

— Знаю, да ничего не сдфлать: надо помиловать. Если 
ты согласна, л посватаю. 

Она отвћчала: 

— Я пойду. 

Ей было все равло, лишь бы перестать косой трепать; 
по сапожникъ былъ парень смЪтливый, онъ любиль жен- 
скую красоту, да умбль и дћла дрлать; онъ явился къ 
купцу и сказалъ: 

-- Ваше стеленство! Такт и такъ, былъ такой гріхт, 
разумЪется, не въ укоръ вашей чести, потому она дбвушка, 
бъднаго званія, но я теперь хочу ее за себя взять, съ жа- 
лости, чтобы покрыть ея гріх», такъ кажъ ей отъ людей 
проходу нЪтъ, то воть она меня послала къ вамъ — благо- 
словить ее просить. Не обезсудьте, ваше етепенство! 

Купець быль въ хорошемъ расположеній и отвћчалъ, что 
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«ликт Божій» ему надр Зинаидой «держать зазорно», а 
опт такъ просто даеть ей сто рублей на приданое. 

Сапожинкъ поклонился въ ноги и, получая доньги, поці- 
ловалъ руку, а затЪмтъ женился на Зинаидф, разумЪется, 
ни слова не сказавъ ей о подаренпомь ей оть купца ири- 
ланомъ. Въ брак съ сапожникомъ Зинапда пробыла три 
года. Родила трехъ дітей, сначала дочь, а, потомъ двухь 
мальчиковъ. Мужъ ея быль челов?къ аккуратный и чу 
досньй мастеръ, и прошлымъ ее не урекалть, но до того 
былъ ревнивъ, что даже не позволяль ей разговаривать 
ни съ однимъ мужчиной. По словамъ Зинаиды Павловны, 
онъ ес ревновалъ даже «къ деревянной ногі» и мпого разъ 
этою же самою ногой ес билъ. Разъ она претерила, отт 
ного такое наставленіе, что ее даже сочли мертвою, и это 
ей досталось за то, что она похристосовалась съ своимъ 
роднымъ дядей. 

— Но, однако, —говорила Зинанда Павловна:--биль оп» 
меня не даромъ, потому что я ужасно его ненавиділа, 

Когда же этотъ самый лрачунъ-мужъ заболілт и при- 
ступиль умирать, то онъ сталь такъ ужасно тосковать, что 
Зинаида Павловна надъ нимъ разжалобилась, и когда онъ 
стать ее просить, чтобъ она «сняла образь Курской За- 
ступниць и поклялась, что посл» него ие пойдетъь ии за 
кого замужъ», то опа сняла Заступницу и заклялась. 

Сапожникь умеръ, а оставшаяся подъ клятвою бідная 
красавица его вдова начала оберегать свои обфты, и хотя 
се сватали нфсколько человЪкъ, но она ни за кого замужъ 
не пошла, а какь покойникь ей пичего на дітей своихъ 
не оставилъ, то она для ихъ воспитанія «три раза въ 
мамкать служила». 

Каждый изъ этихъ трехъ эпизодовъ былъ неотвратимъ. 


ГЛАВА ЧЕТЫРНАДЦАТАЯ. 


Пачались эти приключешя у самой могилы сапожника. 
Прежде чфмъ гробъ успіли засыпать, тутъ слузился фран- 
цузъ-живописецъ, который видфлт, какъ молодая вдова 
стояла и плакала, держа въ растерянности одного ребенка 
у груди, а двухъ прижимала къ себЪ другою рукой. Фран- 
цузь имфль живое воображене и доброе сердце: опъ по- 
даль женщинћ десять рублей и воліль ей придти кт себћ 
вмісті съ дбтьми, и чтобы всф они были въ этомъ же 
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самомъ платьб, Они такъ и пошли, да у нихъ и не било 
пичего другого, чтобы надфть на себя. Такъ француз ихъ 
и «отрисовалъ» на картинф, совсфмъ какъ живыхъ, и ве- 
ліль еще и еще приходить, и всякій разь давать за это 
по три рубля. Зинаида Павловна этимь очень поправилась, 
и боялась только, что доходъ ея ирекратится, какъ только 
кончится «рисовха». Однако, опасеніе ея было нашрасно,— 
«рисовка» хончилась, а благополучное соотношепіе не шре- 
кратилось, но только лишь перемфнилось. Какъ скоро фран- 
цузъ кончиль одну картину, онъ «дфтей ютставиль», а ма- 
тори скавалъ: «Тенерь, спете аі, мы будемь дфлать дру- 
гую фигуру». И оиъ веліль ей приходить одной и пере- 
одфвалься у него въ очень нарядный крестьянскій уборі, 
пөс чего она должна была брать въ руки снопт, соломы, 
путаные васильки и сериъ, и такъ она стояла, ножа ону 
произвель еще одну картину, которая стояла ща одной 
изъ парижскихъ художественных выставокь съ надписью: 
«Реуоцвска Ктарімопясом ја». Но и нослі этого фран- 
цузь продолжать се шодлерживать и доставляль ей съ 
дітьми, что имъ было нужно, но вало она была беременна... 
и Богь вість для какой надобности. Къ счастію, однако, 
Богь даль, что эро вышло прекрасно: у живописца ее часто 
виділь одинь тенераль, большой любитель всего хоротате, 
и онъ уже давно сталь ей подмитивать глазки, но тогда 
французь его остановиль м сказалъ: 

— Сһасит А воп ќоше, мов сбаетаИ Сіаєста А вор 
боцт! 

И когла пришель его «ќош», тенералъ сказаль Зинамді) 
Павловні, чтобы она не робъла, что его жена тоже в» та- 
комъ ке положеній, и если Зинаида пожелаеть, ее охотно, 
могуть взять въ мамки, при чемъ тенератъ обфиталь тоже 
размЪстить въ иріюты ол дітей, которыхь теперь было 
уже четверо. 

Зинаида Павловна пошла въ теноральскій дом мамо, 
а французь пошель сь свободными руками. 

— Ка афепдапё уме Гатаоцт её муе 1а раваеПе! 

Генераль ло доброті и простоті тоже быль не хуже 
француза, но, кромф того, оль быль и человьиь могуще- 
ственный и устроилъ већхъ четырехь ребятишехь Зинаиды 
Павловны, а зато и ого дитя было прекрасно выкормлено, 
шо незадолго передъ тмъ временемь, когда ребенка надо 
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было отнимать отъ груди, топеральша уфхала въ Ниццу 
къ больному отцу, а тенералъ самъ наблюдаль за поряд- 
гомь въ дфтокой, и результатомь этого вышло, что бвдная 
Зинаида Павловна опять пострадала, поднавь евоей ужас- 
пой судьбф, которая не хотфда дозволить, чтобы ей хоть 
что-нибудь сошло безь шосліїдствій. Генералъ, вирочемь, 
тоже ве «не оставляль», а она, дождавшись своего вре- 
мени, шеступила въ мамки на третье місто, гл пять, на, 
ея несчасме, но :субботамъ брали въ отиускъ кадетика. И 
тогда Зинаида Навловна на себя разсердилась и въ чет- 
вертый разъ въ мамки уже не пошла, шотому что, не ея 
соображеніям'ь, «въ семойныхь домах жить невозможно». 
А въ это самое время осиротћла ел млемяжница Праша и 
стала заводить себЪ прачечную. Зинаида Павловна нришла 
къ ней и юредложила жить вмђет?. 

— А 10 60 мною просто ужасти что случается! 

Прана ей отвЪфгила: 

— И лучше! 

И воть мы увидали ихъ вмботі, бокастенькую, дфло- 
витую Прашу хозяйкою, а вальяжную и величественную 
Зинаиду Павловну ея правою рукой. 

Что эти женщины могуть управить «ирачечное завелеше», 
въ әтомъ можно было не сомнћваться, но какъ онћ стануть 
управлять сами собой — объ этомь можно было гадать па- 
двое. Но, однако, прошель годъ, и онЪ об держали себя 
въ порядкЪ. Йзрідка я встрічалъ Прашу ша улииф, по 
чаще виділь ее въ окно, жакъ она гладила съ мокрымъ 
оть пота лбомъ и простиралась по гладильной доскб не 
только обфими руками, но даже взбиралась па нее и к0- 
лыюмъ. Видъ она всегда имфла дфловой, бодрый и оза- 
боченный, 

Зинаида Павловна работала спрохвала: она не любила 
каленаго утюга, а больше «прыскала да складывала». 

Одннь разъ въ теченів нерваго тода ихь хозяйства я 
заходиль посмогріть на литораторокаво наслфдника и за- 
сталь его въ отличномъ положеніи: онъ ползалъ по полу 
настоящим санкюлотомь, сь заткнутымъ за поясь шодо- 
ломь, и махалъ деревянною ложкой, а ненодалеку отъ него 
катался горшокъ съ шшенною кашей. Всякъ ли още мить 
въ дфтогві такое благополучие! 


ГЛАВА ПЯТПАДЦАТАЯ. 


Прошло два и три года. ЛФло у Праши приняло зпачи- 
тельные размфры и жилось имъ вебиь хорошо: стирали и 
«салфеточное», и всякое другое бфлье уже на въсколько 
гостипицъ, и веб ими были довольны. Особенно славилась 
нхь блестящая выводка пятенъ «безъ фимш». Секрета 
свосго противь пятенъ краспаго вина Праша никому не 
открывала. Онъ, очевидно, быль очень важень, хотя, по ся 
словамъ, онъ состоялъ «изъ самыхъ послћднихъ пустяковт». 

Хорошо пли дурно быть такою секретинцей, объ этомъ 
она не думала, да ей это «съ тъмъ было и отйрыто, чтобы 
другимъ нө говорить». Это надо соблюсти, иначе никому 
не будеть дфйствоваль. 

Упомянутое достоприм$чательное средство «показала» сії 
одна бфдная барынька на пароходЪ: она была изъ бъдныхъ 
полячекъ и Фхала къ мужу въ Сибирь, а мужь у ноя, до 
ссылки его, содержалъ трактиръ, и удивительно въ чемъ 
провинился: иъ нему пришли буптари и говорять: 

— Мы, брать, голодны, давай сть, а то повЪсимъ. 

Онъ имъ не сталь подавать, а они сами взяли, побли п 
ушли. Тогда пришли наши и спрашивають: 

— У тебя ли? 

Онъ говоритт: 

— Да, все взяли и стбли! 

Наши ого побили и посудили, и въ Сибирь сослали, Ему 
и тамъ хорошо. 

Полячка на пароходной палубі стыла съ своими ребятами. 

Прапа надъ нею сжалилась и услужила ей кипяткомт, 
просушила нхь обувь и платьишко и «простирнула» дћт- 
ское бфльышико, а полячка ей за это и сказала сокреть. 
Вотъ онъ ей теперь и пригодился. 

Одно одолфвало Прампу, что она безграмотна; за это она 
укоряла свонхь родителей: 

-- Зародятъ нась, да такъ безграмотными фефблами и 
пустять: воть мн теперь надо много счетовъ, а писать 
не кому. 

Появился какой-то писарь, человћкъ среднихь лътъ, по 
имени Апріль Иванычъ. Онъ былъ полякъ, но состоялъ 
счетчикомь въ русской артели, гдћ его имя «Лврелій» пе- 
редфлали по-русски въ «Апріль». Онъ быль человЪкъ троз- 
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вый, разсудительный и чрезвычайно учтивый. Держаль опъ 
себя съ большимъ достоинствомъ: не унижалея и не лзь 
па фамильярность. Праша его приговорила приходить къ 
ней и писать ей «счета», а онъ быль тронуть ея скром- 
ностью и не хотіль съ нея ничего брать за эти занятая, 
по Праша этого не приняла. Она знала, что женщинам 
даромъ ничего не дфлаютъ, и примЪръ въ этомъ была у 
ноя Зинаида Павловна, которую теперь безпокоили діти, 
начавшія выходить изъ пріютовъ. Француза и генерала уже 
и сл$дъ прострль. 

Черезъ годъ ся старшую дфвочку шестнадцати літь ужо 
выдали замужь за молодого артельщика, съ которымъ ихъ 
сосваталь Апріль Иванычъ. Что за милый человЪиь! Зи- 
напда Павловна была очень ему благодарна и называла 
его Аирфль Мартычемъ, а дочери своей дала въ благосло- 
вене всЪ образа, какю у нея были, оставивъ себі всего 
только одну Курскую Заступницу. Кром% того, она сд'Блала, 
ой ифсколько соотвфтетвующихь случаю совфтовь и 060- 
бенно воліла ей первой ступить на подножье и топнуть 
ногой, когда будеть идти «Павла чтеніс». Собирала невфсту 
и выдавала ее Праша, которая тоже хвалила Апріля Ива- 
нычә за его «учливость» и особенно за то, что онъ «0 
сироті позаботился». Такъ нравился онъ и другимь зжен- 
щинамт, съ которыми ласково говорилъ и въ свободное 
время читаль всфмъ Телемака. 

Праша думала, что онъ «къ нимъ привьется», и именно 
насчеть Зинаиды Павловны, которая вебмь нравилась. 
Правда, что она не работница, по, відь, зато какъ хороша! 
Пусть женится: она имъ поможетъ, вмість жить будуть. 
Но вдругъ все это повернулось иначе, и Нраша пришла 
ко мн} въ неодолимомъ смущеній и истерическимъ тоном 
заговорила: 

— Я, право, не знаю... такое обрътеніе... Апріль Ива- 
нычь меня замужь просить. 

И қакъ это сказала, такъ сЪла и заплакала. 

-- Что же вы, идете или ніть? 

— Да я и пе знаю. 

-— Стало-быть, идете. 

— Ніфтт, не знаю, а, во-первыхъ, онъ такой учливый, 
и сироту-дфвушку устроилъ, а, во-вторыхъ, моего мальчика 
любить и имъ Пеленака читастъ, да, подите-ка, еще сколько 
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у него ж другихъ книжекъ, л сакъ онт, безепастный, потому 
что, відь, никакой у нето близкой души ить. Это же правда 
нетинтая! Я долго пе вЪрила, и другія миъ тоже говорили: 
«Повірь, это онъ къ тебі подлощаєтся, потому что у тебя 
свое хозяйство, а већ поляки льстивые»; но это жо, відь, 
рлуность, и я этому никогда ни за что не повірю, потому 
что есть всякіе люди въ каждомь народі; но когда по веси 
мой мальчиюь заболёль при смерти, такъ Апрібль Иванымъ 
надь нимь ночей пе єпаль, и теперь дитя его, можно сказ 
зать, больше меня любитъ, 

— Эго ваєв къ нему и расположило? 

Траша хотЪла сказать что-го коротко и откровенно, но 
виїсто тото опять заморгала, со слезами и истерично 
отвзчала: 

— Я этого не понимал... пе знаю, что именно! А только 
оть же одинъ поняль, что дитя такого отца, что надо ему 
открыть вер ноняня. Воть я его за это... но знаю, какъ 
уважаю! 

И она хотіла еше что-то изъяснить, но опять заплакала. 

— Тахь и прекрасто, -говорю,--вм, Прмыценька, и вы- 
ходите. 

— Вы совЪгуоте? 

— Да что же! Отчего и\тъ? 

Опа помолчала, потупивь глаза впизь, и, покрасифвиит, 
прошептала: 

— Отчего же миф это... какъ будто стыдно? 

— Вы разв обфщали не виходить? 

Опа показала головою и отвЕчала: 

— Покойниюъ объ этомъ никогда не говориль. 

Она остановилась, вздохнула и добавила: 

— Валь это тогда... все только я ого обожала и себя но 
помнила за это счастіе, а онъ только такт... 

— И Курской Заступнитці вы не клялись? 

— Ніть, -отвћчала она съ тихою улыбкой й сейчась же 
опять вздохнула и еще сквозь слезы добавила: —Я віль 
ничего не утаила, я сказала: «Апріль Иванычъ! словъ 
нітіь, что я очень вами за все благодарна и могу слФдо- 
вать; но только съ кфмъ я это дитя получила, то у меня 
тоть человћкъ посейчасъ въ сердців, и я послі него ни для 
кого уже особенныхь чувствь не нахожу». А оиъ мнћ 
отвђтилъ: «Значитъ, если и я помру, хорошо дфлавши, то 
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вы и 060 мив хорошо вспомните». Туть ужъ я взводиова- 
лась и говорю: «Что же вы это такъ себя сокрушаете: 
сами сватаетесь и сами себя хороните?» А онъ говорить: 
«Смерти ликотда забывать не слВлуеть». А я говорю: «Ну, 
ужь это нЪтъ.. Послушайте, это такъ вовсе не надо... 
Станьте рядом, да давайте скорће лучше щомолимея, вы 
по своей вірі, а я по своей: пуєть чтб вам» Богь дасть, 
то и будеть». 

И когда они помолилиеь, то Богу имъ дать то, что они 
елфлались мужемь и женою. 


ЛАВА ШЕСТНАДЦАТАЯ. 


Апріль Иванычь оказался прекрасным челов? жом: онъ 
ніжно любилъ скромиеныхую Прашу и удивятельно забо- 
тилоя 0 «писательскомь сынЪ». Онъ завелъ въ дом} вечер- 
ній кружокъ у чайнаго стола и већмъ здћеь читаль Тело- 
мака, нолоняя изъ него, что люди живуть вовсе не такъ, 
каль бы надобно жить. Къ этому же у него служили На- 
вел» и Пириййя, а самъ для себя өвъ читаль еще болфо 
забористыя вещи, какъ-то: О’юавдаме Оократово и Єлово 
подвальное Марку Аврелио. А затЪмь въ жизни со всћми 
былъ ласковь, и прость, и любезенъ. 

У Прати сь Апрілемь родилось еше двое дфтей: маль- 
тикъ Абрамчикь н лбвочка Пелагезчтка. Зато изъ домаш- 
няго: штата. Прании стала выбиваться Зинаида Павловна, 
еъ которою опять начались «туры», и причиною ихъ были 
діти и жасмины. Вытие было сказало, что дфти удивили 
Зинаиду Павловну тфмь, что они намали подрастать одно 
волђль за другимь, чего мать ихъ совоймъ не ожидала м 
совершенно растерялась отъ этой неожиданяости. Она д%- 
лала все, что могла: плакала и молилась на колфняхъ, но 
дфтн все-тали оставались «бозь предфла», а у самой Зи- 
нанды на заплаканныхъ глазахъ, которым, кажется, надо бы 
номеркнуть н ввалиться, имфсто того выскаливали ужаеные 
ячмени или, какъ она ихъ называла, «жаемины». Чтобъ 
избавиться разомъ отъ жаєминовь и отъ дфтей, Зипанда, 
Павловна готова была выпить самую злую отраву и даже 
разъ выпила пузырекъ нашатырнаго спирта и произвела, въ 
домі дворовый скандалъ: въ прачечную набіжали жилецы, 
въ числі которыхъ быль длинный нфмець «Аплетонт», заг 
нимавшійся ночинкою плетеной мебели, и гимназистъ, кото- 


рый занимался перодь окномь выпиловкою и потому назы- 
вался «Пронилей». Они оба приняли участіе и бігали въ 
әптеку, а нотомь все стали попадаться ПрашЪ на глаза и, 
паконецъ, подрались на лЪстницф. На другой день сухая п 
жилистая жена «Аплетона» нагло заглянула въ окна пра- 
чечной и сказала: «шлюхи!» А бабушка «Пропилоя», встрћ- 
тивъ Прашу, сообщила ей, что она «своего» будеть заин- 
рать, а вы-де «свою» обуздайте. 

Апріль Иванычь не вмфшивался, но его стали тревожить 
почами движенія у двори, и разь онъ тамъ нашель Зи- 
наиду Павловну, которая ему прямо, но странно сказала: 

— Что, АпрБль Мартычь? Очень мн?, другь милый, чего- 
то скучно! 

И она такъ сжала ему руку, что точно хотіла ого куда-то 
увлечь за собою. 

Отъ Праши это осталось скрытымъ, и Зинаида Павловна 
изрфдка только посматривала за двери и говорила, что ей 
кәкъ-то все «кошкой пахноть». 

Праша смогрфла на нее и отвфчала: 

— Смотри, у тебя ото болћзнь. 


ГЛАВА СЕМПАДЦАТАЯ. 


Задавались чрезвычайно безпокойнья ночи, когда коты 
совсфмъ не знали покоя сами и не хотфли позволять спать 
людямъ: они мяукали, скреблись, прыгали, падали съ вы- 
соть внизъ и опять царапались вверхь и, настигая другь 
друга, дрались такъ, что сыпалась шерсть, и затЬмъ вновь 
паденів и вновь бђготня. Эта возня такъ безпокопла жиль- 
цовь, обитавшихъ въ квартирах», имфвшихъ одинъ выход, 
что то изъ одного, то изъ другого жилья среди ночи отворя- 
лись двери и оттуда или кто-нибудь мануль домой своего 
кота, или жо чья-нибудь пегодующая рука швыряла что по- 
пало, чтобы испугать и разогнать полунощииковь. Такь 
было и въ тоть разь, когда Апріль Иванычъ, придя изь 
бапи, легъ поранфе и хотћлъ уснуть покрЪиче, а вмрето того 
онъ и совсфмъ не могь заснуть отъ повторявшагося за двс- 
рлми шума, Онъ всталъ и при світі лампадки увидЪлъ, что 
былъ второй часъ ночи, но на лБетницћ за дверью нфтъ- 
ньгъ и опять раздавалось двизженіе. 

«Что за наглые негодяи!» —подумалъ Апріль н, сунувъ 
ноги въ туфли, схватиль лучинную корзинку съ остатками 
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мелкихъ углей и подкрался къ двери съ тім, чтобы быстро 
се растворить и швырнуть корзинкой въ котовъ, какъ только 
они зашевелятся ближе. 

Ему и не пришлось долго ждать, нотому что немедленно 
же учинидся шумъ и съ лћстницы внизъ что-то слегвло и 
замъшалось у двери. Апрфль Иваныч сію жо секунду 
быстро толкпуль дверь, но кацъ она оказалась едва при- 
творенною, то онъ не соразмЪрилъ силы съ сопротивлешемь, 
самъ выпаль наружу и очутился съ своею корзинкой на 
грязномъ полу въ кучб съ «Пропилеомъ» и «Аплетономъ», 
которые извивались, тормоша одинъ другого за кудри, 
между тђмъ какъ чья-то свободная нога наступила на са- 
мого Апріля и въ открытую дверь его квартиры скользнула 
женская фигура. 

Апріль Иванычъ догадался, что это была Зинаида, п воз- 
вратился домой очень сконфуженпый, испачканный угдемь 
и съ порядочнымь ушибомь въ колфнф. 

Онъ покачаль головою, вздохнулъ, обтерся и легь, не 
сказавъ ни слова жені ли въ первую минуту, ни тогда, 
когда Праша черезь полчаса встала съ кровати, надфла 
юбку и кофту и прилегла на коротенькомъ диванчик. Еще 
черезь пћкоторое время она тихонько встала и песлышными 
шагами пошла къ той же двери, отъ которой отошелт ел 
мужь. Но Праша была осторожнфе Апрфля Иваныча: она 
ощупала крючокъ двери и нашла, что онъ откинуть, тогда 
она тихо отодвинула дверь и сейчасъ жо ухватила своею 
рукою руку Зинаиды Павловны п потащию се къ себ\Ъ, 
но та сдфлала движенів, чтобъ освободиться, и па отогь 
шумь съ верхней площадки сразу слотфли двЪ фигуры и 
сразу схватились другь съ другомъ. Это опять были они: 
Аплотонь п Нропилей. 

Праша отлично ихь узнала и еше рішительнів вцфпи- 
лась въ Зинаиду п ртащила ее назадт, а на дверь пало- 
жила крючок». 

Теперь Зинаида тла безъ сопротивленія п, придя въ 
свою комнатку, тихо обла на кровать и закрыла лицо 
руками. 

Праша хотіла тотчасъ же выйти, но Зинаида Павловна 
сама ее удержала. 

— Что же ты уходишь?--спросила опа.—Лучше теперь 
и ругай, ужь кстати! В 
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-- Да какь ты это выходишь, что тебя даже вовсе пе 
слышпо?.. Этакъ наст обокрадуть. 

— Ну, и что жь ділать? 

Зинаида ткнулась лицомъ въ подушку и заплакала, ' 

— 0 чемъ же ты плачешь? 

-- О томъ, что мні, тебя стыдно. 

— Что жъ, я тебб не мать и не сестра, а племянница... 

— Это все равно... Затђмъ ты. замужь пошла? Пока ты 
пе выходила, и я жила прелестно, а теперь вотъ... поползло 
и поћхало. 

— Что же, я теб помфшала жить? 

— Скучно стало. 

— Отчего? 

-- Сама не зпаю: погляжу па васъ-—и скучно, а лягу— 
слать не могу. 

— (Отчего же это? 

— Не знаю. Сначала дремота, и спать хочу, а потомъ 
вдругъ какъ коть.. и отъ кота буркота... 

-- Молилась бы па ночь. 

-- Извольте!.. Іще какъ и молюсы Й батюшкђ все го- 
ворила, и онъ все, все, все миъ разъяспилъ, какъ это и 
называется, что блюдт и что преблюдфяие, но все это ни- 
чего не значить! Встань, пожалуйста, на стулъ-—задерни 
занавћской Заступницу. 

-- Не хочу. 

-- Ніть, сдблай милость, закрой Ее! 

Праше встала и задернула образъ ситцевой занавћской. 

Тогда Зинаида Павловна ее попросила: 

— Возьми, пожалуйста, досталь тамъ сткляночку... 

— Неужели еще пить станешь? 

— Да цфть, что за глупости!.. Тамъ богоявлепская вода... 
Сбрьзни меня скорће, сбрызни! 

-- Не хочу! —отввчала Праша и, махнувъ рукой, спрыг- 
нула со стула, чтобы уйти, но Зинаида Павловна схватила, 
своею рукою ся руку и удержала. 

— Что это съ тобой?— спросила сконфуженно Праша. 

— Вотъ сдфлала такъ и ничего болће... Не пущу! 

— А я сь тобой говорить не хочу. 

— Отчего? Послушай!.. Отчего? 

— Для чего ты двухъ держишь! 
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— Кто ихъ держить! Проклятые!.. одинъ другому шагу 
ступить не дають. 

— Да ужь остановись па чемъ-пибудь! 

—- Да какъ же я могу на одномъ остановиться, когда я 
ихь только и вижу, какъ опи вдвоемь другъ съ дружвой 
сражаются! 

-- За что сражаются? 

— Пу, что разспрашивать! 

— Ніть, окромя всякихь шутковъ? 

Но Зинаида плакала и, вмфсто разъясняющаго отвіта, 
поціловала племянницыну руку и опять проговорила: 

-- Вотъ и ничего болће! 

— Ну, и прощай! 

-- Да, и прощай, Пахита, прощай! 

А когда Праша подошла къ двери, она со окликнула и 
еще разъ сказала: 

-- Прощай же, Пахита, прощай! 

Праша не придала этому прощанію никакого сонй 
значенія, а такое значеніе зде» было, потому что на дру- 
гой день Зинаида Павловна, никћмъ по замфченная, исчезла 
изъ дома племапницы и уже никогда боліс къ ней не воз- 
вратилась. 

Дітей свопхъ она поручала Апрфлю Йранючу, который 
и въ самомъ ділі устроить, что требовалось. Зинаида 
Павловна отозвалась Прашћ изъ Кіева: «Не думай, будто 
и отъ своих» дітей убЬжала,—-писала она, —әто неспра- 
ведливо; но меня обидБлъ фершелъ, который даваль но 
того яБкарства отъ жасминовъ, и я пе захотіла оказать 
себя при замужней дочери, чтобъ ей не было стыдно». 

Прашу и замужнюю дочь Зинаиды Павловны это извЪ- 
сте очень разсердило. Дочь говорила: «пусть къ намъ и 
не возвращается»; но АпрЪль Иванычъ заступался ва «сла- 
бую женщину», и это познакомило Прашу сь подозритель- 
ностью и ревностью, подь вліяніемтъ которыхъ она находила 
большое утршешіе въ томъ, что таках «слабая женщина» 
отъ нихт отъћхала. 

Съ зтихь поръ прошло пять ябть жизни тихой и совер- 
шепно счастливой, и когда писательскій сышъ былъ уже въ 
третьемъ классф гимназій, Апріль Иванычъ вдругъ сталь 
сбираться къ роднымъ въ свою «поляцкую сторону» и, не- 
смотря на многія неудобства, убхаль туда грустный, а воз- 
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вратился еще грустнђе, и какъ разъ въ это самое время 
пришло ужасное письмо отъ Зинаиды Павловны, возвзщав- 
шей Прашф, что она живеть тбмь, что чистить ягоды для 
варенья, и что Богь тогда же давно далъ ей «двойку за- 
разъ, мальчика и дбвочку». 

Прашћ показалось, что это что-то сворхъестественное п 
пе къ добру. 

— Какъ это... женщина уже за сорокъ лфтъ, и столько 
уже было дфтей, и потомь еще вдругь сразу рождается 
пара! Это къ посчастью! 


ГЛАВА ВОСЕМНАДЦАТАЯ. 


Прата поскорће послала въ Кіевъ «на: зубокъ» десять 
рублей, по не паписала родственницЪ никакого письма. 
Пій было не до того: Апріль Иванычь возвратился въ По- 
тербургь изъ своей стороны какой-то разстроенный и сь 
такою скрытною скорбью, что Праша въ этомъ не могла, 
разобраться и понять: въ чемъ дфло зависить. Одно время 
она подумала, не получилъ ли опъ какнхъ-нибудь невыгод- 
ныхъ для пея сравненій, и сейчасъ же подумала, чего ей 
можетт въ ого глазахь недоставать, и нашла это. Разъ, 
үтромъ, когда Апріль Иваныть, по своему обычаю, внима- 
тельно осмотрћлъ и пристегнуль ранець къ илечамъ ухо- 
дившаго въ гимназию писательскаго сына, Праша походила 
за мужемъ съ мЪста на місто и, паконець, сказала: 

. — Апріль Иванычъ! вы не думайте, что я другой віра... 
я за вами послФдую. 

Онъ растрогался и поцфловалъ у пея руку, и сказаль, 
что ничто такое но нужно, и ничего безпокойнаго ніть. 

-- Ну, а на всякій случай — продолжала Праша:—вы 
это знайте... Мы нигдб не пропадемъ. 

Но Апріль Иванычъ опять увфрилъ ее, что ничего нт». 
Праша успокоилась и отвђчала: 

— Зпачитъ и слава Богу. Только руки моей, пожалуй- 
ста, никогда ие цфлуйте. 

— Отчего? 

— Я этого не стою. 

-- Не стдите!.. Вы сами пе знаете, чего вы стоите! 

— Ну, оставимь это!.. Я ие привыкла... Право, голуб- 
чикъ, но надобно... Я устыждазюсь... Я лучше вась просто 
такъ поцфлую... потому что я вась теперь відь люблю... 
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Что вы съ подовбріємь смотрите?! № .тъ, ото втрио, вфрио! 
Я не солгу, ни за что не солгу... Вотъ, когда вы со мною 
женились, я вась тогда еще пе любила, я вамъ такъ и 
сказала, что «уважать васъ я уважаю, но особенно по 
люблю», потому что тогда еще другой человЪкь у меня 
всъмъ моимъ серднемь командовалъ, а, теперь... 

— Неужли вы его позабыли? 

— Нфть. Ахъ, ніть, другь мой! Пфть! А только, изви- 
пите жь меня, вдь если мы объ этомъ заговорили, то я 
должна правду сказать: теперь я ни о немъ, ни о васъ 
порознь не думаю, а оба вы выфстВ для меня какт будто 
въ одно слились... Право, это правда, правда, истинная 
правда! Онъ, вы, я—это будто совсћмъ все одно, и это что 
было тогда, и что сойчась есть, и что діти рождаются 
это какъ-то какь будто мимо уплываетъ. 

Апріль все ве благодариль и усиокаивалъ, по она ви- 
діла, что онъ самь по спокоепъ, и она спрашивала ого 
про родину: гд живеть его сестра? Пельзя ли послать ей 
пять фунтовъ кофею? Правда ли это была, будто у ших» 
наши взыскивали съ трхъ, кто своихъ покормить? 

Аирфль Иванычъ отвічаль жеп) «будто какъ изъ-подт 
иеполи», и вдругь забредиль о какой-то огромной артель- 
ной растрат, которую будто онъ сдфлаль не по своей волі, 
Но никакой артельной растраты пе былө, а Апрфля Ива- 
ныза пришлось отвезти въ сумасшедшій домъ. Цасынокь о 
немь страшно скорбрлъ, и скорбь ого перешла въ страда- 
не, когда его превосходный вотчимь звскор$ же умер, 
истерзанный мучительною тревогой. 

Вотъ вамъ и Зинаида Павловна и ея «двовшка»! 

И съ какой стати, и для чего ей было нужно шисаль в 
всїбхі такихь происшествіяхъ въ Потербургъ? Чистила бы 
себ въ КЮ овЪ ягоды — и кончено! Да и Прашћ некогда и 
ить никакой надобности разсуждать о пустякахъ. У нея 
теперь уже ие одипъ сынъ, а трое дљтей, а кормилица у 
нихь опять одна она, бозграмотная фефёла, и начальство 
ої пе поможет. 

Въ тоть же день, какъ схоронили Апрбля Ивашыча, лито- 
раторскій сьшт сталь писать для матери ея прачечные 
счета и наблюдалъ, какъ читають мальчикъ Абрамчикъ п 
дЪвочка, Пелагепчка. 

Діла у Праши были опять по-старому: черезь годі еще 
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пошли въ школу и Абрамчикъ еъ Пелағеичкой, а когла 
они тамъ нодучились, ихь отвели: Абрамчика къ дяді но- 
вару, & дБвочку Нелагенчку поставили крахмалить и гла- 
дить. Другой карьеры имъ ие намфчалось, но старшій ихь 
братъ, «литераторсгій єынъ», все еше учился и доєтигь 
того, что «вышелъ на лькаря». Мать преиснолнилась вос- 
торгомъ, что это она вывела, и не знала, что бы тако 
сдвлать, чтобы дать ходь своему сердцу Она вспомнила о 
Зинаидв и рішила съЪздить въ Кіевъ «отблагодарить Бога» 
и посмотрЪть, что тамъ дфлаеть Зипанда. Можеть-бьнь, ей 
худо и она стыдится придти назадь. Надо ее обласкаль м 
увезти къ себЪ и жить съ нею вмісті... И надо ото по- 
скорфе: нельзя откладывать шримиронія, - - смерть такъ и 
ходить. 

Праша отправилась въ Кіевъ, ощущая въ себЪ приливъ 
теплато и ніжнаго чувства; поребзжая Днфпръ, она аюбо- 
валась видомъ и илакала. а на другой день пошла въ 1е- 
щеры и, какъ прачка, замЪтила, что вездЪ бы все надо 
помыть. Въ тоть же депь она пошла искать по Кіеву Зи- 
наиду Павловну, но пе могла ее найти: ни въ одномъ кон- 
фетномъ заведеній се не знали. Прашф только случайно 
удалось напасть на сл6дь Зинаиды Павловны черезь но- 
средетво послушниковт монастырской гостиницы, которые 
всћ ее знали; но путь къ ней быль не прость. Послуш- 
ники указали Праш№ на двухь лиць, имЪвшихь вь томъ 
мЪстВ значительное положеше. Это были два такъ- назы- 
ваемые старца, которые сиділи на сходахъ лістницьо съ 
чашками, прося подаянія. Одинъ изъ нихь быль елінець 
Ереней, а другой кривоустый Игизмна. Они просили мило- 
стыню, но были люди очень достаточные и даже иман въ 
городв домъ. Зинаида была у нихь «за хозяйку», 

Прана своимъ ушамь не вфрила, но это была правда: 
она пошла разыскивать Зинанду и нашла ее, ибо она, дЪй- 
ствительно находилась въ хозяйкахь у двухь етарцевъ, 
изъ которыхъ только одинъ могь видіть благообразе ея 
лица, именно Игнать «кривоустый», а «єлфпець» Юреней 
могь цБнить лишь другія ея достоинства. 

На хлЬбахъ у старцевь Зинаида Павловна еще раз- 
добрфла п нотериЗла отъ лЬть только въ томь отношеній, 
что у ноя выпало много волось н она облысћла; по зато 
она-теперь обвязала себЪ голову аркимъ, полосатымъ плол- 


Пір://тсіп.ого.рі 


о 88 


комь п ходила, какъ святочная туркиня, что опять ей было 
очень къ лицу и ділало ее интересною. 

Если бъ ее увидаль въ этомъ уборЪ давній ея обожа- 
тель, французъ, то въ немт, павфрное, опять могла бы за- 
играть его художественная фантазія, и онъ могь бы вы- 
пустить новов произведеніе, достойное и его, ц Зинаиды 
Павловны. 


ГЛАВА ДЕВЯТНАДЦАТАЯ. 


ОСЬ фефблы встрфтились на поротЪ и были такъ изу- 
млены, что 06} сначала молчали дольше, чбмь было при- 
стойно друзьямь, а потомъ хотя и заговорили, но ихъ раз- 
говоръ оказался безъ толка. 

Хозяйка спросила гостью: 

— Ахъ, это ты2.. Ну, скажите, пожалуйста! Праша, 
Прашенція!.. Всходи же скор%е! 

Праша вошла и тотчась же сфла. «Туркиня», повя- 
занная фуляромь, ей не нравилась. А та продолжала спра- 
шивать: 

— Какъ же ты поживаешь? Апріль Иванычь помер... 
Что, брать, нодблаєшь! Я за него подавала на часточку. 
Хотя онъ и не нашей вфры, но это можно. Раздфвайся, 
Прашенція! 

А Праша слушала Зинаиду Павловну и смотріла, на ное, 
а сама удивлялась, отчего у нея до сихь поръ все такая 
же пышная и бЪлая шея, и Праша сказала: 

—- А что у тебя теперь твои ячмени уже не бывалоть? 

— Бываютъ!-отвфчала Зинаида Павловна.—А ты стала 
совсфмъ пожилая! 

— Еще бы! Сынъ уже на лфкаря вышелъ. Твои діти 
тебЪ кланяются. 

-- Охъ, но говори мн про дітей! 

—- Отчего?.. Все хорошо. 

— Все равно... Какая я мать! 

- Ничего. Богь дастъ, будеть иначе. 

-— Н%тъ, ужь поздно! 

Праша, очень хотіла продолжать разговоръ, но имъ не 
о чемъ было боліо говорить и никакого примфненя для 
тъхъ нфжньхь чувотвь, съ которыми $хала, Праша, не ока- 
зывалось. Зинаида Павловна потчивала Прашу тёмь и 
другимъ н водила ее но дому, показывала, гдЪ спить слћ- 
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пой и гл кривоустый. Домъ быль пе маленькій, и у већхъ 
свои помЪщенія. У сліпого было немножко грязновато, по 
онъ відь ничего пе видитъ, а у кривоустаго все было со- 
всЪмъ какъ у хорошаго купца: н образникъ, и конторка. 
Спальня Зинаиды Павловны была вся застлана тюмень- 
скимъ ковромъ и въ ней стояль пребольшой образникъ, въ 
которомъ серединное мфото занимала ея Курская Заступ- 
ница. Передь этою образнипей горіли три лампады, а на- 
противъ въ углу за пологомъ взбита большущая перина, 
уложениая па такой высокой двуспальной кровати, что дл; 
входа на нев приставлена была у ногь скамейка. Кровать 
была крфикая, но оляповато выкрәлненная темно-зеленою 
масляною краской сь розами на столбикахъ. 

Зинаида Павловна стала показывать гостьф свое мастер- 
ство, котораго она прежде не знала. 

раша увндала глубокія тростниковыя корзины, пол- 
чыя разпоцвітньхь лоскутьевъ плису, манчестеру н иных 
матерій. Изъ всего этого Зинаида Павловна съ д}воч- 
хой шили шапочки, которыя старцы продавали. Зипаида 
Павловна стала перечислять, какъ это выгодно. «Миф, — 
говорила опа, — лоскутки носять жидовки, а оп беруть 
оть шитвицт, 2 гд ті достаютъ. я ужъ того діла пе 
знаю». 

-- Крадуть, сказала Праша. ' 

— Не знаю; по только я у нихь па полтину куплю, а 
нашью шапочекъ на пятьдесять рублей... 

Разговаривая таким» образом», Зинаида Павловна водила 
Прашу по дому, показывая сії то за одною, то за другою 
дверью боковуши, чуланць и кладовушечки, а сама участ- 
ливо се разсирашивала: 

— Пу, а какъ же ты сама, моя милая Пашенція, въ 
разсуждеши того прочаго?.. Или еще въ самомъ ділі до 
сихь порт все вдовфешь ио-настоящему? 

— Пу, а то какъ же еще!.. Разумфется, вдовЪю. 

-- Ахъ, мой другь, въ «разумфется» еще иногда что- 
пибудь «под»— разум5вается. 

Праша услыхала въ этихъ словахь что-то «несвой- 
ственное» и застВнчиво сказала: «Наше что выдумай побез- 
сть бе!» 

А какъ Зипанда Павловна въ отвфть на это захохотала, 
то Праша метнулась отъ нея въ сторону и налегла рукою 
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на какую-то дверь, которая легко растворилась и открыла 
неболыную ·свЪтлую комнату съ широкимъ мягкимъ дива- 
помъ, на которомъ сидћлъ по-турецки, заложивъ пога на 
ногу, здоровенньйшій мужчина сь косматою головою, въ 
длинпомъ, черномь одћяпіи, перетянутомъ широкимь рем- 
пом» по здоровому чреву. 

Передь нимъ на столі; стояли графины, бутылки, тарелки, 
табакъ и паниросныя гильзы, а въ рук у него была ги- 
тара, и когда Нраша, его увидала, ей показалось, что онъ 
одновременно, заразъ пользовался всфми своими способно- 
стями, т.-ө. пилъ, жевалъ, курнлъ и играль на гитарі, а 
вдобавокъ, увидавъ обђихъ женщиит, простерь къ пимь 
свои радушныя объямя и весело крикпулъ: 

— Ходито обЪ до кулы! 

Праша метнулась назадь п съ гифвомь отшвырнуль 
Зинаиду Павловпу, которая какъ будто хотђла отрізать 
ей отступленів, -- и опа задрожала и спутала у себя въ 
голові всћ соображенія, кромф того, что тутъ ужасно и 
опасно. А Зинаида Павловна, какъ всегда равнодушная къ 
тому, что къ масс ся грЬховь обнаружился еще одшгь 
гррхь, доброжелательно убЪждала свою вдовствующую пле- 
мяшницу: 

-- Брось-ка ты свои лоханки, Прашенція, и оставайся 
здісь, я тобя съ душеполезнымъ монахомъ познакомлю. 

Но этого Праша такъ испугалась, что сейчась же пачала 
прощаться, а когда Зинаида еще хотБла ей что-то показы- 
вать, она отвЪтила: 

— Ніть, пусти скор, ми» у тебя страшно. 

— Да чего-0? 

-- Не знало... я испугалась, — и она ушла, такъ нелфио 
простивнійсь, что ничего не сказала о дфтяхъ и не жалфла, 
что не говорила ни о чемъ дфльномъ. 

— Я почему-то вдругъ поняла, — говорила она: — что 
чм говорить о томь, о чемъ пользя говорить, лучше 
молчать. 

Она осталась только еще на одинъ дель, чтобы посмо- 
тріть, «как» Владим фа памятнику церемонію дфлають», 
и, увидавь, какъ въ престрашный жаръ нћсколько сол- 
дать въ мундирахъ упали замертво на мостовую, совсфмъ 
разстроилась и уфхала на сЪверъ. По дорогі въ ваго- 
нахъ успокоилась и стала размышлять, что ей още нельзя 
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быть въ толнф, что опа человбкь тихій и ей нужна 
тишина. ДЪти ея на ногахъ и у всфхь у нихь есть свой 
умь и рукомесло; ей уже можно теперь пожить для себя. 

-- А какъ для себя хорошо пожнты Я этого, вообра» 
зите, во всю жизнь никогда не думала, а тутъ вдругь какь 
будто кто-то точно стоитъ въ потемочкахь въ уголк вагона 
и мн напоминаетъ, что хотя я прожила въ большомк 
счастьи, но я відь мужа съ женой разлучила, что объ этомъ 
забывать худо, а лучше думать объ отомь! 

И это ей сдБлало пользу. 


ГЛАВА ДВАДЦАТАЯ. 


Одинъ великій человфкъ сравниваетъ нашу жизнь на 
земаф сь положенісмь пассажировь, Флущихъ на кораблі, 
который соворшаєть далекое плаваліє. Кормчій пускаєть 
нхь погулять по острову, къ которому пристало судно, по 
дасть всћмъ наставленіе не отходить далеко и сифиить на- 
задь на корабль по первому звуку призывной трубы. Кто 
ходить недалеко и помнить о свосмь кормчемъ, тоть не 
прозЪваеть его сигнала и поспфеть въ свое время, и 10- 
пльветь далЪе, а кто заберется далеко и тамъ расноло- 
жится, какъ дома, тогь или совсъмь сигнала, не усльшить, 
или если и усльшить, то не успћетъ прибфжаль на, корабль, 
а останется на этапномъ остров, гдз ему казалось, что 
туть его настоящее жительство, и тогда такъ и придется ему 
оставаться на острові съ дикарями, которые готовы поїсть 
другъ друга. 

Праша, очевидно, ходила ме дальше того, откуда она 
могла услыхать то, что ей надо было услышать, чтобы не 
жить сь дикарями. 

Первою примітой, что до слуха Праши долетіль отзы- 
вающій звукт, было то, что она стала равнодушна къ таким» 
зещамь, на которыя ранће всегда обращала вниманіо. Она 
всегда любила быть въ аккурат, и вдругъ начала выходить 
на улицу въ пальто, надфтомъ въ одинъ рукавъ, ижи вовсе 
въ накидку, «ио-генеральски». 

Это замфтили лавочпики и дворники и геворили: 

-- Преудивительно, никогда такъ не ходила; всегда, бы- 
вало, идеть въ аккурат, а теперь одну руку въ одинь рукавь 
всунетъ, а другую забудеть и еще локоть подопретъ, — с0- 
воршенио старый генераль ползетъ. 
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Ей объ этомъ шутя говорили, по опа какъ будто не по- 
нимала даже, о чемъ річь, и продолжала «ходить по-гене- 
ральски», а потомъ стали замічать, что она перестала, 
возражать и спорить, и на многое старалась «смотрЬть 
мимо», и потомъ вдругъ перестала бояться крысъ, мертвыхъ 
и грозы и ничего рынительно не желала, кром} тихаго 
уединенія, котораго ищутъ околђвающія животный. 

Она сдала свое заведенів и на вырученныя маленькім 
деньги купила себ} маленькое хозяйство въ Финаянди, гдЪ 
обмывала и обшивала выкармливаемыхь крестьянами под- 
кидышей воспитатольнаго дома. 

Оті здішней ли тишины, или отъ чего другого, въ умЬ 
Праши стали проявляться понятія, какихь прежде не было; 
сообразно перембиБ понятій, она измняла и свои отноше» 
нія къ тому, до чего это касалось. Токъ, папримЪрь, она 
по только не хотіла говорить что-либо во вродь людей 
того крал, гд} стала жить, - - это дфлають и другіе, кому 
законность и порядокъ прінтнће произвола и безпорядка,— 
но она утратила всякій вкусь къ похвальбЪ и неохотно 
прівзжала изъ своей избы въ Петербургъ. Зато опа имла 
то, чего разумно искала: покой. 

Одной неугомонной Зинайді Павлові суждено было 
дВлать послЬднія испытанія духовнаго и умственнаго роста, 
Праши. Шрестарблая красавиць была угнетаема жотреб- 
ностью ділиться своими успіхами въ свЪеВ и неожиданно 
прислала неграмотной Пралиф письмо, въ которомь нзвф- 
щала ее, что изъ двухъ кіевскихъ старцевъ Зинаиды Паз- 
ловны одинъ, слїпой, вышель изъ ихь компаній и, найдя 
себф въ Кіосвб племянницу, убхаль съ нею жить въ Воро- 
нежь, а зато другой старець, «кривоустый», такъ Зинаидћ 
покорился, что «поженился на ной законнымъ бракомъ». 
Зинаида Навловна, сь одной стороны, была очень рада, 
что теперь она опять замужняя, а съ другой — она боится, 
хакъ бы вії не было наказація оть Бога за то, шго опа 
поклялась не выходить замужъ послі своего перваго мужа. 

Праша не хотфла ей отвБчать на это. 

— Если бъ я сама умћла писать, я бы ей написала, что 
уже какъ мні теперь сорокъ лбтъ, то миб въ это время 
всБ источники жизни должны затвориться. 

Сосфлшя сироты-дфти и чухны Прашу скоро узнали и 
полюбили, и она ихь тоже. 
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ГЛАВА ДВАДЦАТЬ ПЕРВАЯ. 


Изъ чухонъ у Праши даже завелся одинъ пріятоль: это 
былъ бЪднЪйиий старикъ Авель. Онъ жиль, какъ гпомъ, въ 
какой-то земляной норі, и Праша его спервоначалу даже 
немножко пугалась. Низенькій кривоногій и косматый п, 
притомъ, очень старый, но черноволосый, безь сфдины; 
одіть всегда въ овечьей курткЪ черной шерстью звзерхь, 
а штаны изъ кожи. Днемъ онъ сидфль нада, своею ямкой 
и плель кошели, а самъ иЪль, все что-то пбль, а ночью 
опять выползалъ и долго-долго бродиль между большими 
камоньями, а потомъ взлЪзалъ на камень и дремалъ. Прана 
скоро узнала, что старый Авель человђкъ не страшный, и 
перестала его бояться. А потомъ спросила его; что опь 
поетъ? 

Онъ отвфчалъ: 

—- бальми. 

— А зачімь сидишь паружі ночыо? 

-— Лушаю. 

— Что же ты слушаешь? 

-- Чоко усами услыхать нельзя. 

«Лолжно-бить, онъ помфшанный», — подумала Праша, а 
выходить изъ избушки и сидфть наружі и ей понрави- 
лось.—«Сидишь въ тишин и до того утихношь, что вдругь 
что-то слышишь: точно какь-будто Апрбль Мвановичь По- 
ленака читаєть». 

-- Авель — говорить Праша: - я у вась шаучилась си» 
діть на дворб ночью. 

-- Хоросо... ситні 

—[ А для чего вы, Авель, вогругь камия ходите? 

Авель ие поняль и замоталъ головою. 

-- Для чего вы на другую сторону все смотрите? 

Авель понялъ, какь хотфль, и отвћчалъ: 

— И ты смотри на другую сторону! 

И Прат} понравилось, что Авель говорить о небесном: 
каюь смотрфть «па другую сторону жизни». 

Ви стало ирятно смотріть, хакъ чухонсый лохматый 
Авель старается услыхаль слухомъ несльшшщов и заглянуть 
на сторону невидимую, и она стала выходить ночью и по- 
долгу сидіть съ Авелемъ здбсь между камнями. Сурово, 
строго и свЪжо какь въ воздух, такъ и па душі. И ка- 


питанская труба съ судна нфтъ-ифгь да и раздастся разь 
отъ разу зычифе. 

Наконець, была даже ПратВ наивысшая радость: отъ 
нел совсфмъ отступилъ блЬднолицый страхъ смерти. Но 
жизнь иногда еще трогала. 


ГЛАВА ДВАДЦАТЬ ВТОРАЯ. 


Разъ Праша получила письмо; она отгадала, что это отъ 
Зинаиды Павловны, п спрятала его до свнданія со мною. 
Письма Зинаиды Павловны Праша понимала за небез- 
опасное по своему содержанію, соблазнительное чтеше, ко- 
торое могло смущать неопытныя души. Й то, которое на- 
ходилось теперь въ ея рукахъ, было такое же: отцвфтшая 
красавица начала его привЪтомь «Пашћъ-Прашћъ-Пашенціи», 
а нотомъ извіщала, что, Богъ даль, она овдовфла, и то- 
перь уже «по батюшкиному блатословенію опредфлилась въ 
монастырь», гдф пачальницею та самая дама, у которой 
Праша «мужа отбила». 

Праша побяЪднфла и вздрогпула. Я хотћлъ прочесть да- 
лЪе про себя, но она оправилась и просила читать вслухт. 

Зинайда описывала, хакъ эта дама стала теперь «жизни 
высокой» и можетъ обо восемь говорить по-христіаноки, 
и сынъ у нея грубяяъ, живеть съ актерами, що опа его 
простила и Прашу простила. Но туть Праша перобила и 
сказала: 

— Ну, вотъ, и я ее простила. 

— Это хорошо. 

— Я ве давпо простила. Она тогда миъ за три месяца 
жалованья не отдала. Это бы намъ на хлЪфбъ годилось, но 
я это-то ей и простила, но только не стоило бы намъ съ 
ною объ этомъ всноминать нынче. 

Гром начальницы, Зинаида писала, что «ость у нихь 
въ обители много разныхъ святынь, но много и искушеній», 
такъ что Зинаида Павловна «дпемъ молится, а ночью иногда 
котомку шьетъ и біжать хочеть; но какъ только ударяють 
къ заутренћ, дьяволъ отъ “нен отлетастъ», а «скоро она 
уже приметь ангельскій чинъ, и тогда ей уже пътъ и не 
будетъ возврата вт, мірь земной, гд5 все искушеше». Но 
хотя сама Зинанда и спаслась, но она еще не спокойпа 
за пее, Прашу, и по любви своей къ ней увіщаєть ее, 
чтобы опа скорфе одумалась и, отдожив'ь веб заботы, укры- 
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лась въ обитель. «ЗдБсь станемь жить съ тобою въ одной 
кольб и вмфстб умолять Всевышняго за весь грвшный родъ 
челов чес». 

— Ня! — воскликнула Праша и еще сильнфе поблідибла. 

— Что вы хотите сказать? 

—- Пе читайте больше. 

По туть старушка Праша живо взяла изъ моей руки 
письмо красавицы, разорвала его на мельчайшія части и 
бросила нхъ въ толившуюся печку. Потомь мы просидфли 
ифсколько минуть тихо, и послі я ей сказалъ: 

— Пе надо сердиться. 

— Я и пе сержусь, — отвћчала Праша; — а то она мић 
совфтуеть замужъ, то къ монаху, то самой въ монахини. 
Какой безпокой! А мні хорошо. 

И она сама разсказала мнф, какъ опа ходить въ тем- 
нот можду камнями и говорить съ Авелемъ или читаеть 
одна «Отче налиъ». Теперь уже опа вовсе не боитси смерти 
п всегда чувствусть одну радость. 

Авель ей натолковалъ: 

-- Ты непего-та не пойса-та.. Онт-то тебя посоветъ- 
та!. ДЪ таб нато-то, ты тамъ-то и будесь! 

— И знаете, — закончила Праша: — я такъ и чувствую, 
что я тамъ, гдз миф надо. 

Опа ласково улыбалась п какъ бы ждала, чтобы я ей 
что-пибудь возразиль, но я молчалъ. 

ВскорЪ посл этого Праша и совсћмъ «ушла въ другое 
місто». Разъ утромъ нашли дверь ея избушки широко от- 
крытою, а тфло хозяйки лежало на камні, и па устахъ у 
нея было нЪфоколько капель крови, съ которою жизнь уле- 
тала изъ ея разорвавшагося сердца. 

Такъ копчила свой воспитательный курсъ на землі эта 
фефёла, которая мпћ кажется довольно обыкновенною рус- 
скою женщиной, которая никого не погубила и себя усо- 
вершила въ земной жизпи, но въ этомъ ей ничего не по- 
могь ни литераторъ, котораго она любила, ни простой че- 
ловћкъ, который ее любилъ. По она была хороша для 
вефхь, ибо каждому могла подать сокровища своего бла- 
гого сердца. Если бы писатель жилъ долго, я думаю, что 
онъ бы ею наскучиль, н она окончила бы свою жизнь го- 
раздо хуже. 


гум 
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ГОЛОСЪ ПРИРОДЫ. 


ГЛАВА ПЕРВАЯ. 


Извћетный военный писатель генералъ Гостиславъ Андрее- 
вич» баддеевт, долго сопутствовавшій покойному фельдмар- 
шалу Барятинокому, разсказывалъ мні слфлуюний забавный 
случай. 

Профзжая съ Кавказа въ Петербургъ, князь однажды по- 
чувствоваль себя въ дорог нездоровымь и позвалъ док- 
тора. Было это, если я не ошибаюсь, кажется, въ 'Темиръ- 
Ханъ-ПШур$. Докторь осмотрћлъ больного и нашелъ, что 
опаснаго въ его состояній ничего нфть, а что онъ просто 
утомился и сму необходимо отдохнуть одинъ день безь до- 
рожной качки и тряски въ экипажЪ. 

Фельдмаршаль послушался доктора и согласился остано- 
зиться въ городъ: но станціонный домъ быль здфеь про- 
скверный, а частнаго помфщеня, по непредвидінности та- 
того случая, приготовлено не было. - - Явились пеожиданлыя 
хлопоты: куда помћстить на сутки такого именитаго гостя. 

Пошла, суета да бЪганье, а нездоровый фельдмаршаль 
тімт временемъ помћстился въ почтовой станцій и улегся 
на грязпомъ диванф, который для пего только чистою про- 
стынею покрыли. Между тімь вість объ отомь событіи, 
разумћется, скоро облетфла весь городъ и всі военные 10- 
біжали иоскорфе чиститься и парадиться, а штатеке—са- 
ноги наваксили, виски припомадили и столнились противь 
станцій па другомъ тротуарі. Стоять и фельдмаршала вы- 
сматривають, — не покажется ли въ окпо? 

Вдругь, ни для кого неожиданно и негаданно, один» 
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чоловћкъ веБхъ сзади распихаль, выскочиль и побћжалъ 
прямо на станцію, гдф фельдмаршалъ па простьше, на гряз- 
номъ диван лежаль, и пачалъ кричать: 

— Я этого пе могу, во мн голось природы воздымается! 

Посмотрћли на пего веб и подивилиея: что за нахалъ 
такой! М\стные обыватели веб этого человћка зпали, и 
знали, что санъ у него не воликъ — такъ какъ онъ быль не 
штатскій, пе военный, а просто смотрителишка при ка- 
комт-то мфотномь маленькомъ интондантокомь или комис- 
саріатскомъ запасі, и грызъ вмбстб сь крысами казенные 
сухари да подошвы, и таким» манеромъ себЪ какъ разь 
черезь дорогу противъ сталийи хорошенькій деревянный 
домикъ съ мезопиномъ нагрызъ. 


ГЛАВА ВТОРАЯ. 


Прибіжаль этотъ смотритель на станцію и просить бад- 
десва, чтобы ивпремінно о немъ доложить фельдмаршалу. 

Өаддеевъ и вс другіе стали его отговаривать. 

-- Зачімь вамъ, —это совсфмъ не требуется и никакого 
пріема чиновъ тугъ не будеть, — фельдмаршаль здісь только 
для временнаго отдыха оть свосй усталости и, какь отдох- 
нетъ, опять уЗдетъ. 

А интендаптскій смотритель на своемъ стоить и еще 
больше воспламенился, — просить, чтобы непремфнно о немъ 
князю доложили. 

— Потому что я, говорить, — не славы ищу м ие поче- 
стей, а въ томъ самомъ видф именно и предстою, какъ вами 
сказано: не по службЪ, а по усердію моей ему благодар- 
ности, такъ какъ я вебмь на світі князю обязанъ и те- 
перь во всемъ моемъ благоденствіи, голосомъ природы воз- 
буждасмъ, желаю ему благодарно долгъ отдать. 

Его спросили: — а въ чемъ вашъ долгь природы заклю- 
чается? 

А онъ отвічаєть: 

-- Таковъ мой долгъ благодарной природы, что князю 
здђеь въ казенной неопрятности пехорошо отдыхать, а у 
меня какъ разъ отсюда визави домъ, свой домъ съ мезо- 
пиномъ, и жена у меня изъ нфмокъ, домъ пашъ содер:кится 
въ чистоті н опрятности, то у меня для князя и для васъ 
есть па мезониті комнаты свЪтлыя, чистыя, вездћ на всЪхъ 
окнахь занавзски бЪлыя съ кружевами п ла чистыхъ по- 
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стеляхь тонкое бЪлье полотняное. Я желаю сь большимь 
радушіемъ принять у себя князя, какъ отца родного, потому 
что я всфыъ въ жизни ему обязань и безъ того отсюда но 
нойду, чтобы ему не было доложено. 

Такь онъ настойчиво па этомъ стоялъ и по хотћлъ ухо- 
дить, что фельдмаршаль изъ другой комнаты услыхалъ и 
спрашиваетъ: 

— Какой это шумъ? Нельзя ли миф доложить: о чемь 
такой разтоворъ слышно? 

Тогда Өаддеевъ все доложилъ, а князь пожалъ плечами 
п говорить: 

— РЫпительно не помню, какой-такой это человћкъ и 
чвмъ онъ мні обязань; а, впрочемъ, посмотрите ого ком- 
паты, которыя онъ продлагаєть, и если онъ лучше этой 
лачуги, то я приглашеніе его принимал н за безпокойєтво 
ому заплачу. Узнать — сколько хочеть? 

Өаддеевъ пошель мезонинъ у интенданта осмотріль п 
докладываетъ: 

—- Помфшене очень спокойное п чистота необыкновен- 
ная, а про плату хозяннъ и слышать не хочеть. 

-- Какъ такъ, и отчего? - спросиль фельдмаршалъ. 

— Говорить, что опъ много вамъ обязанъ и голосъ при- 
роды его побуждаєть за счастье выразить вамъ долгь бла- 
годарности. А иначе, говорить, — если плалить хотите, то 
я и дверей своихъ открыть не могу. 

Князь Барятинскій засмфялея и этого чиновника похра- 
ЛИЛЪ. 

— Однак, я замфчаю, говорить, -- опъ молодець и съ 
характеромъ — это въ нашей сторон стало рідко, и я та- 
кихь людей люблю; вспомнить, чЪмъ онъ ми} обязант, я 
но могу, но къ нему перейду. Давайте вашу руку и пдемъ 
отсюда. 


ГЛАВА ТРЕТЬЯ. 


Перешли улицу и... во дворъ; а у калитки уже фельд- 
маршала, ветрічаєть самъ смотритель, —припомаженъ, при- 
глаженъ, на веб пуговицы застегнуть и съ липомъ СОМБІМ'Ь 
радостнымъ. 

Князь какь оглянулся вокругь — видить все чисто, світло 
сілетъ, за палисадникомъ зелень веселая и розы въ цвіту. 
Князь и самъ развеселился. 

Сочинешя Н. С. ЛЪскова. Т. ХХІ. 4 
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Спросилъ: — какъ хозянна зовутт,? 

Тоть отвЪчалъ, что въ родь Филишть Филипповъ Фи- 
ЛИПИОВЪ. 

Князь продолжасть съ пимь разговоръ и говорит: 

— Очень у тебя хорошо, Филиппъ Филинпычъ, —и мић 
нравится; только одного я никакъ припомнить пе могу: гдћ 
и когда я тебя встрёчалъ или видфлъ, и каков я теб мість 
одолженів сдфлать? 

А смотритель отвфчаетъ: 

— Ваша євітлость меня очель виділи, а когда, — это 
если забыли, — то послі объяснится. 

-- Зачфмъ же послі, когда я сойчасъ тебя хочу вспо- 
мнить. 

Но смотритель не сказать. 

— Прошу, говорить, — у вашей світлости прощенія: есяп 
вы сами этого не вспомнили, то я сказать но ємфю, но го- 
лось природы вамъ скажетъ. 

- Что за вздоръ! какой «голосъ природы», и отчего ты 
самъ сказать не смфешь? 

Смотритель отвчаетъ: «такъ, пе смію», и глазами пс- 
тулился. 

А тфмъ временемъ они пришли на мозонийт, п здібсь 
еще лучше чистота и порядокъ: поль весь мыломъ вымыть 
н хвощомъ натертъ такъ, что свфтится, по середин$ и вдоль 
всей чистенькой лБегипцы постланы бЪлыя дорожки, въ го- 
стиной дивапъ п на кругломъ переддиванпомъ столВ боль- 
шой поливанный кувтиинъ съ водою и вь немъ букеть изъ 
розъ и фіалокъ, а дальше- спальная комната съ түрецкимт 
ковромь надъ кроватью, и опять столикъ и графинъ съ чи- 
стой водой и стаканъ, и снова другой букеть цвфтовъ, а 
еще на особомъ столикћ перо, и чернильница, и бумага съ 
конвертами, и сургучъ съ печатью. 

Фельдмаршалъ сразу окинулъ все это глазомь п очень 
ему понравилось. 

-- Видно, говорить, — что ты, Филипиь Филиппычъ, чо- 
ловфкь полированный, знаешь, что какъ слћдуетъ, и я тебя, 
дЪйетвительно, какъ будто гдф-то видЪль, но не могу вспо- 
МНИТЬ. 

А смотритель только улыбастся и говорить: 

— Не извольте безпоконться: черезь голосъ природы это 
псе объясни 
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Барятинсгій разсмфяяся: 

— Ты, говорить, —братецъ, посл этого п самъ не Фи- 
липть Филипповичъ, а «голосъ природы», —п очепь этимъ 
человћкомъ заинтересовался. 


ГЛАВА ЧЕТВЕРТАЯ. 


Логь кпязь Бр чистую постель — ноги п руки вытянулъ, 
п такъ хорошо ему стало, что опъ єразу же задремалъ: 
проснулся черезъ чаєь въ прекраспомъ расположеши, а 
нередъ нимъ уже стоитъ прохладный шербетъ вишневый и 
этоть самый хозяипъ просить его выкушать. 

— Вы, говоритъ,—на лБкарства медиковъ, ваша свЪт- 
гость, не полагайтесь, а у пасъ нрирода и вдыханіе атмо- 
сферы подьзують, 

Князь весоло ему отвфчаетъ, что гсе это, говорить, очень 
хорошо, по я тебћ долженъ признаться —я у тебя. прекрасно 
спалъ, но, чорть моля возьми, п во сні все думалъ: гд жо 
я тебя видђлъ, или никогда не видалъ? 

А тотъ отвфчаетъ: 

— Нтъ, говоритъ,—вы изволили очень хорошо меня 
глдіть, по только совершенпо въ другомъ вид природы ц 
потому теперь пе признаете. 

Князь говорить: 

— Хорошо, пусть такт: но теперь здћеь, кромЪ мопя п 
тебя, никого пћтъ, если же тамъ въ сосфлией комнаті кто 
сеть—то вышли всфхъ пхъ вонт, пусть на лћеткицћ по- 
стоять, а ты миь откровенно скажи безъ всякой єекрот- 
пости: кто ты такой былъ п въ чемъ твоя преступная 
тайна,—л могу теб объщать выпросить прощеніе и обЪиа- 
піс свое исполню, какъ есть я истинный князь Барятинскійї. 

Но чняовникъ даже улыбнулся н отвфчадъ, что за нимъ 
ровно никакой провинцой тайности нътъ и никогда пе было, 
а онъ не смфетъ только «сконфузить» князя за ‘его нена- 
МЯТЛИВОСТЬ. 

— Тагь и такъ, говоритъ, —я вашу свЪтлость за ваше 
добро постоянно помню и на вобхь молитвахъ помитаю; а, 
пашъ государь и вся царская фамилія постоянно кого разъ 
виділи и замфтили— того ужь цільй вћкъ помнятъ. Потому 
дозвольте, говорить, -мн5 вамъ словесно о себб ничего пе 
вспоминать, а въ свое время я все это вамъ въ ясныхъ при- 
мЪтахъ голосомь природы обнаружу—и тогда вы вспомните. 
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— А какое же ты къ этому средство имфешь голосом» 
природы все обнаруживать? 

— Въ голос® природы, отвЪчаетъ, —вс$ средства есть. 

Князь улыбнулся чудаку и говорить: 

— Это твоя правда, -сказаль князь:— забывать скверно, 
п нашъ государь и царская фамилія, дЪйствительно, уди- 
вительно какіе памятливые; но у меня память слабая. Не 
снимаю съ тобл воли, дћлай какъ знаешь, только я желаю 
знать: когда же это ты будешь мнЪ свой голось природы 
обнаруживать, потому что я себя теперь въ твоемъ домЪ 
уже очень хорошо почувствовалъ и посл полуночи, холод- 
комъ, хочу выфхать. А ты мні долженъ сказать; чћмъ тебя 
наградить за мой покой, который я у тебя имЪль, потому 
что на это уже таковъ есть мой обычай. 

Смотритель отвћчаетъ: 

— Я до полуночи успію вашей свЪтлости внолнф весь 
голось природы открыть, если только вы въ разсужденін 
моей награды не откажете мн$ то, что я составляю себ за 
драгоцђинВйшее. 

— Хорошо, -отвібчаєть князь: —даю теб свое слово, что 
гсе, о чемъ попросишь, я тебЪ сдЪлаю, но только не проси 
невозможнато. 

Смотритель отвћчаетъ: 

— Я невозможнаго просить не стану, а у меня таков 
желаніе больше всего на свЪтћ, чтобы вы явили мн про- 
текцію, сошли ко мив въ нижніс покои и сЪли съ нами 
за столь и что-нибудь скушали, или даже хоть просто 
такь посидфли, потому что я нынче справляю мою сере- 
бряную свадьбу послі двадцати пяти лђтъ, капь я на 
Амали Йвачовні жеиился по вашему милосердию. А бу- 
детъ это къ вечеру въ одиннадцатомъ часу; въ. полночь 
же, какъ вамъ угодно, вы можете благопристойно холодкомь 
выћхать. 

Князь согласился и слово даль, но только все-таки опять 
никакъ пе могъ вспомнить: что это и откуда этоть человікъ, 
и отчего онъ двадцать пять ліЪтъ тому назадъ женился нь 
Амаліи Иваповнћ по его милосердію? 

— Я даже съ удовольствіемъ пойду на ужинь къ этому 
чудаку,—сказалъ князь: потому что онъ меня очень зани- 
маетъ; да и по правдћ сказать: мнЪ самому что-то помнится, 
по то насчеть ого, пе то насчотъ Амалш Ивановны, а что 
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именно такое — припомнить не могу. Подождемт голоса 
природы] 


ГЛАВА ПЯТАЯ. 


Къ вечеру фельдмаршаль совсфмъ поправился и даже 
ходиль гулять съ даддеевымъ,—городь посмотрзлъ и зака- 
томъ солнца полюбовался, а потомъ, хакъ возвратился до- 
мой въ десять часовь, хозяинъ уже его ждоть и къ столу 
просить. 

Князь говорить: 

— Очень радь, сейчасъ приду. 

Оаддеевъ пошутилъ, что это даже и кстати, потому что 
сиъ послі прогулки почувствовалъ аппетить и очень хотВль 
съфсть, что тамъ Амалія Ивановна наготовила. 

Баритинскій опасался только того: не посадилъ бы его 
хозлинт на первомь мЪстф и не сталь бы подавать много 
шампанскаго да потчивать. Но већ эти опасенія были совер- 
шенно напрасны: смотритель и за столомъ показалъ столько 
ше пріятнаго такта, какъ и во всё предыдущіе часы, кото- 
рые князь провель въ его дом. 

Столъ былъ накрытъ щеголевато, но просто; въ зальні, 
очень просторномъ, сервировка опрятная, но скромная, и 
зажжень два черные чугунные ганделябра прекрасной фрат- 
цузской работы, въ каждомъ по семи свічей. А вино стоить 
хорошихъ сортовъ, но все містнов,--но между ними толсто- 
пузенькія бутылочки съ ручными надписями. 

Әто наливки и водицы разныхъ сортовъ и превосход- 
паго вкуса, и малиновыя, и вишневыя, и изъ крыжовника. 

Сталь смотритель гостей разсаживаль, и тоже опять по- 
сазаль свою ловкость: не повель князя въ конецъ стола 
кь хозяйскому м5сту, а усадилъ его гдв тотъ самъ хотіль-- 
между адъютантомь князя и прехорошенькой дамочкой, 
чтобы было фельдмаршалу съ кімь сказать и короткое 
слово, и любезностями къ пріятному полу заняться. Князь 
съ дамочкой сразу же очень разговорился: онъ интере- 
совался, откуда она и гдз воспиталась и какое въ та- 
комъ далекомь уфздномъ городі находить для себя развло- 
чение? 

Она ему на вс его вопросы отвфчала, очень смфло и безъ 
всякаго жеманства, и открыла, что больше всего, будто, 
чтешемъ книгь занимается. 


БАЕ 


Князь спрашиваетъ: какіл она книги читасть? 

Она отвічаєть: Поль-де-Кока романы. 

Князь засмћялся: 

— Әто, говорить, веселый писатель, и спралпиваеть:— 
Что же вы именно читази: каже романы? 

Она отвфчаеть: 

— ‹Кондитеръ», «Мусташь», «Сестра Анна» п прош, 

— А свонхь русскихъ писателей не читаете? 

— Ніть, говорить, пе читаю. 

— А почему такъ? 

— У нихъ мало свЪтекаго. 

— А вы любите свЪтское? 

— Да. 

— Почему же это такь? 

— Потому, что мы о свосй жизни сами все знасмь, 2 
то интереснЪе. 

И туть говорить, что у нея есть братъ, который сочи- 
пявть романт изъ світокої жизни. · 

— Воть эго любонытно!—еказалъ князь.--Нельзя ли хоть 
помножко видфть, что онь тамъ пишетъ? 

— Можно, —отвЪчала дама, и на минуточку встала и при- 
посла небольшую тетрадку, въ которой Барятинскій, взгля- 
нувь только на первую страницу, и весь развеселилел и 
подаль ее баддесву, сказавши: 

— Посмотрите, какъ бойко начато! 

Өаддесвъ посмотрёль на первых строки свфтскато романа, 
и ему етало весело. 

Романъ начинался словами: «Я, какъ свбтокій человъкъ, 
встаю въ двфнадцать часовь и утренняго чаю дома не пью, 
а $зжу по ресторанамъ». 

-- Чудесно?— спросиль Барятинскійї. 

— Очень хорошо, —отвћчалъ Өаддеевъ. 

Въ это время всћ развеселились, а хозяинъ всталъ, 
подняль вверхъ бокалъ сь шинучимъ цимлянокимь и го- 
ворить: 

— Ваша свбтлость, прошу вашего позволешя, ко вее- 
общему и моему удовольствию, въ сей драгоцфнный для 
меня день, дозволить мні изъяснить: кто я такой и откудо 
и кому всфмъ, что имфю къ своему благоденствію, обязанъ. 
По пе могу я этого изложить въ хладномъ слові челов} - 
ческаго голоса, такъ какъ я учень на самыя мелкія деньги, 
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а разрЪшите миї во всемь законі; моего сстества при вебхь 
торжественно испустить гласъ природы! 

Туть уже настало время самому фольдмаршалу сконфу- 
зиться, и онъ до того смЪшался, что нагнулся вниз», будто 
хотіль салфетку поднять, а самъ шепчетъ: 

— Ей-Богу, не знаю, что ему сказать: что это опт такое 
спрашивасть? 

А дамочка, его сосфдка, щебечеть: 

— Не бойтесь, разрішайте: ужь Фимпить Фплипповичь 
дурного не выдумаетъ. 

Князь думаєть: «9, была 
голос!» 

— Я такой же гость, говоритъ,—какъ и веб прочю, а 
гы хозяинъ-—дБлайте, что вы хотите. 

— Благодарю вобхь и васъ,—отвфчаеть смотритель и, 
махнувъ головой Амалій Ивановн, говоритъ:— иди, жена, 
принеси что ты сама знаешь собственными твоими руками. 


ТЛАВА ШЕСТАЯ. 


Амалія Ивановпа вышла и идетъ пазадъ съ большою, 
ярко отполированного м$дною валториою, и подала ее мужу; 
а опт взяль, приложилъ трубу кь устамъ н весь въ одно 
мгновенье перемфнихся. Только-что надуль щеки и излалъ 
одипъ трескучій раскать, какъ фельдмаршаль закричаль: 

— Узнаю, братъ, тебя, сейчасъ узнаю: ты егерскаго полка, 
музыкантъ, котораго л за честность надь плутомь интен- 
дантомь нрисматривать посылалъ. 

— Точно такъ, ваша світлость,—-отвЪчалъ хозяйнъ.—Я 
вамъ этого напоминать н не хотЁль, а сама природа на- 
помнила. 

Князь обнялъ его и говоритъ: 

— Выньемте, господа, веб вдругь тость за честнаго чо- 
ловЪка! 

И изрядно-таки вынили, а фольдмаршалъ совсћмь выздо- 
ровфлъ и уфхаль чрезвычайго какой веселый. 


не была, пусть испущаеть 


СИБИРСКІЯ КАРТИНКИ 
ХУШ-го ВЪКА. 


Изъ доль СИБИРСКОЙ СТАРИНЫ. 


РАЗСКАЗЪ, 


«Наше историческое развит 
шло по-своему». 
Н. Данилевскіћ. 


Отъ Автора. 


Настоящему разсказу о дђлахъ, происходившихъ въ Си- 
бири въ ХУГ ве, необходимо преднослать нЪеколько 
строкь вмфото предисловия. 

Болфе десяти лфтъ тому назадт, въ первой книжкћ «Рус- 
скаго Въстника» за 1882 годъ на норвомь мБсті было на- 
чато печатапіемъ изслфдоваШе Вакха Гурьева, подъ загла- 
зівмь: «ИсповЪдный итрафъ въ Сибири въ теченіе про- 
шлаго ХУЇІ-го віка». Авторъ этого изслфдованя, Вакх 
Гурьевъ, былъ православный священникь и происходиль 
изъ сибирекихъ уроженцевъ, близко знавъ дфла этого об- 
ширнаго азіатскато края, онъ слфлалъ себф въ литературћ 
извіфстность нфеколькими достойными впиманія изелрдова- 
ніями о сибирской старинф. Изслідованів Гурьева объ 
«исповідномь штрафЪ» тоже обБщало представить очень 
живой историческій и этнографичесый интересъ; любопыт- 
ство, возбужденное появлешемь статьи въ московевомъ 
журналі, не было, однако, вполиЪ удовлетворено, потому 
что изъ всего пзслідованія въ «Русскомь Въфетникв» на- 
печатано только три главы, г остальнов обфщано виредь, 
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но продолженія не было. Не было продолжонія этой статьи 
п ни въ какомъ другомь изданін, а въ законченномъ въ 
1892 году труд В. И. Межова: «Сибирская библіографія» 
(№ 6972), «Исповъдный штрафъ» Вакха Гурьева прямо 
показань неоконченнымъ 7). 

Свідбнівє это надо считать наиобстоятельнћйшимъ, для 
котораго излишни были бы повірки, но и он} были сдђ- 
ланы и принесли тв же самые результаты: большая исто- 
рія, оннсане коей было начато по документамъ и живымъ, 
устнымь разсказамъ и повфстямт, остается въ зачаточномъ 
положеній, бозь развитія и безъ конца, а потому и не при- 
родить читателя ни къ какому опредћлительному выводу п 
заключенію. 

Была ли рукопись этого изслфдованя доведена Вакхомъ 
Гурьевымъ до конца — неизвЪстно, равно какъ неизвЪстна 
и причина, по которой печатанів «Йсповіфдиаго штрафа» 
было въ «Русскомь ВфстникВ» прервано и не окончено. Мо- 
жеть-бьть, это зависбло отъ неблагопріятныхъ для лите- 
ратурной работы условій въ положоній самого автора, ко- 
торый въ это время перемЪниль мЪфсто и, перейдя на слузкбу 
въ Царство Польское, умеръ въ Калиш 24 іюля 1890 г. 

Случай даєть теперь возможность изложить это діло во 
всей его полнотВ и законченности, хотя и безъ твхъ частно- 
стей, которыми располаталь Вакхъ Гурьевъ, знавиий Си- 
бирь по личнымъ наблюдешямъ и пользовавшійся разсказами 
другихь старожиловъ. 

Случай же этотъ заключается въ слфдующемъ. Въ С.-Пс- 
тербургь жиль и здісь же не такъ давно скончался из- 
вістньй сибирскій золотопромьипленникъ, генераль-маїорь 
Веніам. Ив, Асташовь, съ которымъ я быль знакомь п 
отъ котораго подарены миф нћеколько копій съ дЪловыхъ 
бумагъ, касающихся сибирской жизни. Довольно долгое 
время бумаги эти лежали у меня неразобранными, а когда 
я сталь ихъ просматривать лфтомъ прошедшаго года, то 
увидаль, что въ нихъ есть очень значительная доля того 
матеріала, который встрфчается въ обработанномъ виді въ 
изслфдовани Вакха Гурьева объ «исповфдномъ штрафћ 


т) «Сибирекал Библіографія», Вл. Изм. Межова (Изданіе И. М. 
Сибирякова, Сиб. 1392 г.), содержащая въ себъ «Указатель книгь п 
статей о Сибири», 
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ХУПГго віка», п что матеріаль зтогь не ограничивается 
трмь, что попало ужо въ начало изсяВдованія Гурьева, а 
идеть дальше сплошною и неразрывною цфиью событій до 
тьхь поръ, пока дфло копчается въ тридцатых» годахъ 
истекающаго нынфшняго столфмя. Матеріаль дастъ воз- 
можность закончить недоконченное нзслідованів объ «испо- 
відномь штраф», который находчивостью сибирекихъ дфя- 
телей переходить въ другое діло-- «0 небыли», потомь въ 
дЪло «0 скверноядстві», и наконець— «0 простотб», въ ко- 
торой все и «тонегь въ тундрахь Сибири». 

Крайне заинтересованный этимъ оригинальнымъ дћломъ, 
л рБшился изложить его въ нижесхбдующемь разсказ?, 
причемъ — дабы сохрашить нзложенію цВльность - - доджень 
быль вкратц сказать опять и о төмъ, что уже разсказапо 
въ трехь главахь повіствованія В. Гурьева въ «Русскомъ 
ВЗЪстникф», съ тою, однако, разницою, что какъ я не знаю 
мЪетныхъ предан о всей этой исторш: то я ихъ и не ка- 
саюсь, а веду весь разсказт гораздо кратче и уже, чЪмъ 
разсказъ Гурьева, пущенный въ первыхъ трехь главахь 
широко—до чрезвычайности. 

Я держусь въ моемь изложение діда однфхъ бумагъ, п 
притомъ, — какъ я иміло основаніе думать, — именно тБхъ 
самьхь бумагъ, которыми пользовался для своего начатого 
и недоконченнаго труда Вакхъ Гурьевъ. 


ГЛАВА ПЕРВАЯ. 


ГД 

Среди явленій русской жизни въ Сибири чрезвычайно 
характернымь и любопытнымъ представляется борьба св'бт- 
скихъ и духовныхь властей съ крещеными сибирскими ино- 
родцами и другими людьми, которые не цонимали важности 
принятьхт ими на себя обязанностей. Особенно много за- 
богь было о томъ, чтобы они не уклонялись отъ исновфди. 

Архивы сибирскихъ консисторій, духовныхъ правдешій н 
тубернскихъ и воеводскихъ канцелярій хранять до сихъ 
поръ множество дБаъ «о небытіи», «о скверноядствв» и 
«о злоупотребленіи простотою», изъ которыхъ рачителемь 
сибирской старины сдђланы были н$которыя вьшиски, при- 
веденныя здесь нами въ порядокь. 

Ліло, о которомъ будеть річь, сначала получило назва- 
пів «0 небытіи», подь которымъ и упоминалось въ бума- 
гахъ. Началось оно при Петр Великомъ и, каюь думають 
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шБкоторье, — по ого мысли, а во вслкомъ случа по его 
указу 14-го февраля 1716 года (т.-е. за девять літр до 
его копчины). Въ указі томь «везиый государь веліль 
роякаго чина людямь у отцовъ духовныхъ повсегодно испо- 
відываться, а ежели кто не исповідуєтся, на таковыхъ 
попамь подавать росписи архіереямъ, а имъ ті росциси 
отсылать губернаторамъ, а губернаторамъ и лантратамь 
класть на тБхь шодей штрафь, противъ дохода съ него 
втрое, а потомь имъ. ту сповідь исполнять. А которые 
прежде податей не платнли и явятся виновными, тђхъ обло- 
жить, примфняясь къ тому же, а съ дБвокь и вдовъ про- 
тивь онаго воль. Раскольниковь же положить противъ на- 
стоящаго платежа». 

Такимь образомъ, денежный штрафъ за «небыте» (т.-о. 
у исповвди) быль наложенъ этимъ указомь одновременно 
какъ па раскольниковъ, такь и на церковньхь людей, ко- 
торые въ очень большомъ количествЪ не являлись для исно- 
врди къ свопыъ духовнымъ отцамъ. 

Отсюда, началось это дћло; а далђе сейчасъ мы будемъ 
видіть, жакъ этогь источпикъ потёкъ по азіатской окраин, 
гдВ р$дкое и бъдиое кочевое населенів живеть въ обшир- 
номъ разсБинін и притомь «пребываеть въ состояши при- 
родной простоты п совершенной дикости». 


ГЛАВА ВТОРАЯ. 


Наложепіе штрафа за неявку къ исповфди сначала по- 
ручалось свњтскимь властям», «тубернаторамъ и лантра- 
тамъ», а по скольку налагать на гаждаго человіка, но- 
явившатося къ исповВди — на это искали опредћленія въ 
указ, гдів сказано, что надо «класть штрафъ противъ до- 
ходовь єв пего (отӧћгальцика) влрое». Лаптраты поняли 
такъ, что раскольниковъ нужно «записать въ двойной окладъ 
(нлатимыхъ ими податей)», а церковныхъ, не явившихся 
ть исповВди, слфлуеть оштрафовать втрое. Й многіе такъ 
п сдфлали, а чрезъ это вышло, что раскольники, заплатив- 
піе двойной огладь, «отводили исповфдную повинность» 
дешевле, ч$мъ православные, которыхъ лантраты обложили 
штрафомь «втрое противъ доходовь съ нихъ». Православ- 
ные, увидавъ изъ этого, что имъ гораздо выгоднће совсЪмъ 
«записаться по двойному окладу», объявили себя расколь- 
пиками. Они стали являться кь евртокимь властямь и про- 
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сили «записать ихт въ двойной окладъ», а тб это испол- 
пяли, и расколь возрасталъ въ своей численности. 

Лруме же люди, которые не хотіли зачислять себя въ 
раскольники, «по двойному окладу», стали обращаться къ 
«приходокимь попамъ» съ подкупами, чтобы «попы пока- 
зывали ихь бъющими». Попы брали за это «посулы» и по- 
казывали небытейщиковъ «бывшими», и такимъ образом» 
реестрація вмісто того, чтобы выяснить дЪло, повела къ 
усиленной лжи. А какъ «носулы» за фалынивыя отмётки 
небытейщиковь «бывшими» брали одни попы и не дфли- 
лись этими доходами съ причетниками, то среди сихъ по- 
сафднихь запылала всеобщая зависть противь настоятелей 
п пошли на нихъ доносы. 

Доносовь было множество, а представители духовной 
власти ихъ не скрывали, а напротивъ, охотно паправляли 
ихь на видь высшаго начальства, чтобы показать, что 
світокіо чины не могуть хорошо вести это дћло и только 
портять духовенство, предоставляя ему возможиость покры- 
вать виновныхъ въ уклоненій сь исновфди. 

Изъ-за этого между свфтскими чиновниками п приход- 
скимь духовенствомъ начались споры и «подвохи». Духов- 
нов відомство, по убъжденію, что свртскіе неподлежаще за- 
писали въ раскольничій окладъ не-раскольниковъ, «посы- 
лало своихь фискаловъ для розыска, а світскія власти, по- 
такавшія раскольцикамъ, схватывали посланцевь духовнаго 
відомства и сажали ихъ скованныхь въ тюрьму и держали 
подъ крфикимь карауломъ и оному изслћдованію о расколь- 
пикахь и духовныхь дђлахъ чинили тфмъ сущую оста- 
повку» "). Свіфтокія же власти въ отиоръ этимь укоризнамъ 
со стороны лиць духовныхь вывели на видь, что «многів 
священники въ поданпыхъ ими духовныхь росписяхъ за, 
1716 и 1717 годы (самые первые послЪ указа) многихъ 
дітей своихь духовныхъ неисповфдавшихся написали испо- 
уюбдавшимися, а Оъйствительно бывшихь у исповњди по 
злобЪ своей на нихт записали небившими». 

О злоупотребленіяхъ въ подобномь роді завелось мно- 
жество дћаъ, шли безконечные допросы, сыски и очныя 
ставки, а между духовными и свфтскими чиновниками под- 
нялась такая ожесточенная распря, что высшее правитель- 
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ство увидало необходимость быстро п эпергично вмфшаться 
въ это діло и дать ему другое направленіе. 


ГЛАВА ТРЕТЬЯ. 


Десятаго и семнадцатаго марта 1718 года послфдовали 
высочайшіе указы, которыми (10 марта 1718) категори- 
чески опредблялось: «по сколько именно надложить брать 
штрафа съ разнаго званія людей, отбђгающихъ испоз}ди». 
Назначено брать «съ разночинцевь и посадскихъ въ 
первый годь по одпому рублю, во второй — по два, а въ 
третій--ио три, а сь поселянъ въ первый разт по десяти 
донегь, во второй — по гривні, а въ третій — по пяти 
алтынъ». А чтобы штрафъ за небыте взыскивалея без» 
попустительства и безь пререканій между особами свЪт- 
скаго и духовнаго чипа, —всс это дфло передавалось въ за- 
вфдыване лиць одного духовпаго вфдомства,—а прежнимь 
взималелямь штрафа изъ особъ свћтскаго званія настол- 
щими указами предоставлялось только паказаніе виновньхт. 
Заниматься взысканівмъ было, разумћется, гораздо при- 
быльнће, чђмъ наказывать несостоятельныхь плательщи- 
ковъ, п потому свЪтскія власти описанною перемЪною были 
педовольны и стали дфлать духовенству помЪхи. 

Духовенству же съ «набытісмъ правъ» по сбору штра- 
фовь за небытіе прибыло и «страхованія», и «страхова- 
нія» эти были не шуточнья. Въ указ$ читаемъ: «А буде 
о. тВхъ, кто у исповћди не будетъ, а священникь о томъ 
не донесеть и за такую ого ману (ѕіс) взять на немъ 
штрафъ первое пять рублевъ, второй — десять, а третій — 
пятнадцать рублевъ. А ежели по тъмъ (т.-е. и посл третьяго 
штрафа) явится въ такой же ман п за то изверженъ бу- 
деть священства». 

И еше ото «страховаше» было усилено тіфмь, что пово- 
1но было «по извержеши» священниковъ «взять ихъ имћ- 
пів», а самихь ихъ «отсылать для наказанія къ граждап- 
скому суду и въ каторжную работу». 

Извістясь о такихъ указахъ, особы духовнаго чина но 
сразу разобрали: «пришло ли къ иимъ торжество или го- 
речь». ДБло оштрафованія «побытейщиковъ» обЪщало, ко- 
нечно, хорошія выгоды, но и «страхованія» со изверже- 
шемъ и оттятіємь, а нанпаче съ преданіемъ въ руки свЪт- 
скихъ приказныхь наводило на духовныхъ ужасъ, который 


тіагь легче понять, что «свътскіе» питали зло на духовоп- 
ство за передачу въ ихъ руки самой выгодной части діла, 
и теперь приказные, но вебмоь вђроятілмъ, не дадуть спуску 
ть изъ духовныхъ, которые попадутся въ ихъ руки, 


ГЛАВА ЧЕТВЕРТАЯ. 


Особы свЪтскаго чина п дВъйствительно начали держать 
себя гордо и не уступали духовенству ви одного шага, безъ 
пспріятностей. Даже въ самомъ начал приказные манкиро- 
вали требованіемъ духовенства. Съ 1718 по 1721 голъ ду- 
ховнов відомство даже не добилось еще, чтобы свътскіс 
сообщили ему списки небытейцевъ. Губернаторы, камериры 
и лантраты относились столь пебрежно къ требованіямтъ 
представителей церковной власти, что часто вовсе не 01- 
вђчали на бумаги архіереевъ и тћ только «съ безнадеж- 
постью» доносили объ этомъ московскому приказу церков- 
ныхъ дфль. Однообразія въ дбіїствіяхь не было, а повсе- 
мфетпо діло шло тдћ какъ попало: въ одномь мфетв «пе- 
бытейщиковъ» штрафовали священники, въ другомъ--при- 
казные, и тв и другіе по своєму безсудили одпихъ и мир- 
волили другимъ, а взыскапныял деньги «представляли по 
своей командбф», пли даже вовсе пе представляли. Шла во- 
обще полная бозурядица, съ которою московскій церковный 
приказь уже не могъ найти никакого толку, и тогда за, дфло 
это взялось новое высшее церковное учреждеше — св. пра- 
вительствующ синодъ. 

Только-что учрежденный тогда сиподъ тотчасъ же оці 
пилъ значенів дфла 0 «пебмтейщикахт» и указами отъ 
20-го и 21-го чисель марта 1721 года сообщилъ въ сонатъ 
«відонів», а епархіальнымъ архіереямь послать указы, 
«чтобы впредь собираомье сь раскольниковь и съ небыв- 
шихь у исповфди штрафы, опричь опаго свлтВйнато пра- 
вительств. синода, въ другія міста не отсылать и опредћ- 
ленному въ Москві гамериру т$хъ штрафныхъ депегь п 
объ нихь відомостей пе отдавать *)». 

Такимъ энергическимъ и твердымъ мћропрілтіемъ св. си- 
пода быль положенъ конецъ нахальному непослушавію при- 
казныхъ свфтскаго звапія, но зато возникли теперь недо- 
разум$н я въ самомъ московскомь приказЪ церковпыхъ дВль, 


*) Указы св. синода 20-го п 29-го марта 1721 года. 
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воторыми въ это время управляль архимандритъ Златоустов- 
спаго монастыря Антоний. 


ЛАВА ПЯТАЯ. 


Подь пригрозою св. сипода свћтсків приказные сдали гъ 
луховнья правленія «свбденія и отписки» о небытейцахъ, 
но дфла эти были въ такомъ вндф, что въ шихъ нользя 
было доискаться толку. 

Златоустовскому архнмандриту Антоніо поручено было 
разобрать и привести въ ясность всЪ безпорядочно сунутыя 
съ рукъ приказными бумаги, а когда онъ разобрался, то 
увидалъ, что сами правительственнья указанія о тъхъ, кого 
пало штрафовать, до сихъ поръ еще не яспы. Такъ, паприм., 
архимандритъ педоумВвалъ: «какой штрафъ наложить и тре- 
бовать съ людей, которые не подходили ни къ купеческому, 
ни къ крестьянскому сословию, н изъ числа коихъ являлись 
мноме сирые и убоге, именно: солдаты, драгуны, ямщики п 
жень ихъ, зеленщики, каменщики, ученики латинской и 
математической школы, оружейшики, столяры, сторожа цер- 
ковтью, звопари соборные, приказные сторожа и приставы, 
люди боярскіе, сокольники и ихь работники и работницы, 
шляппато н суконнаго дворовъ ученики н работники, дому 
зосударева ниеиле чины и дворовые люди, хлфбники, галаш- 
ники, блинпики, харчевпики, масленнихи, початнаго двора 
батыйшики и тередорщики п работные люди, кожевенники, 
портные мастеры, сапожники, канатчики, свЪфчники, нлот- 
пики, швальчики, пивовары и богадфленные пищіє мужеска 
п женска полу». 

Впимательный златоустовскій архимандритъ основатель- 
нымъ изученемъ діла обнаружиль такое положеніе, которое 
еще не было въ виду правительства, но которое, одпако, 
вполнъ соотвЪтствовало живоппсанію Посошкова, въ его 
«изъявленіи очевидности лицемудрія», гдћ онъ писалъ, что 
ү насъ «аще подкрВплепія (указами) пе будеть, то и впредь 
вси по прежнему въ церковь ходить пе будутъ» *). Небы- 
тейщиковь приходилось забирать и штрафовать пе въ от- 
даленньхь дебряхь и пустыняхъ, а въ покровительствув- 
мыхъ императоромъ повоучреждеппыхъ зиколахъ, при соб- 
ственномъ государевомь дгорБ и, наконец, даже при са- 
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мьхт приходскихъ церквахъ и соборахъ, ‘дв сторожа и 
звонари упрямо не хотВли «отбывать исповЪдь», а въ то 
же время эти упрямцы были такъ «сиры и бФдны», что въ 
штрафъ съ нихъ нечего было взять ни въ первый разь, ни 
по второй, ни въ третій. 

Архимандрить, обнаруживъ такое удивительное состояніс 
въ церковномъ благоустройстві, не испрашивалъ въ виду 
этого новыхъ попечительныхъ мБропріятій, которыя, можеть- 
бить, теперь были бы уместны, а только представилъ во- 
прось: «съ вышеозначенныхъ разночинцовь скудныхь и 
бвдпыхъ рублевый ли штрафъ или за скудость по усме- 
трьнію или обыску умалять -  поселенокій ли или противо 
купечества штрафъ имать?» Далфе онъ спрашивать: «какъ 
поступать съ тіми, которые въ податныхь книгахь налш- 
саны пеисповћдавшимися, а посл той переписи и поданія 
кпиғъ померли?» Или—«съ тВми, кои временно проживали 
вь домахъ на квартирБ или въ работниках» и шри пере- 
писк записаны въ этихъ домахъ, а когда наступило время 
взысканія съ иихъ штрафа, они въ тъхъ домахъ уже не 
оказались». Архимандрить Антоній спрашиваль у св. си- 
нода разрішенія, съ кого въ таковыхъ случаяхъ взыски- 
вать штрафъ: «съ хозлевъ ли тіхь домов, или водфть имъ 
тіхь людей отыскивать». 

Такихъ осмотрительныхъ и осторожныхъ людей, какъ глава 
московскаго приказа церковныхъ дфль, архимандрить Ан- 
тоній, оказалось довольно. много. Въ виду «страховая» п 
«пригрозт», послфдовавшихъ изъ синода, исполнительных 
лица духовнаго вфдомства, старались дЪйствовать какъ можно 
осмотритольнів и, пе принимая на себя ничего, что имъ 
могло казаться хотя мало-мальски сомнительныхь, съ раз- 
ныхъ сторонъ слали въ синодъ свои многочисленные во- 
просы и «ожидали на нихъ въ разъясненіе указовъ». 

Въ синодћ скоро образовалось огромное скопленіе буматть 
этого рода, изъ которыхъ каждая требовала «наставленій, 
указаній и точныхъ и явныхъ опредћленій». Синодъ быль 
обремененъ этими бумагами и по многимь изъ нихъ сно- 
сился съ сепатомъ, а сенать требоваль свідібній отъ гу- 
бернаторовъ,—сннодъ дфлалъ замфчанія арх!ерсямъ, а архі- 
ереи—своимъ подпачальпымъ администраторамъ, и все это 
при медлительности тогдашнихъ спошеній и при умышлел- 
помь «препирательствъ» п «отпискахъ» со стороны пред- 


ставителей разныхъ вфдомствъ стралино увеличивало гро- 
мадность дфль, заведенныхъ о «небытш», изъ котораго въ 
результатв не выходило ничем! 

Но здісь, въ Европейской Россін, съ розысками «небы- 
тейщиковь» все-таки не встрічалось такихъ достойныхъ 
памяти затруднен, кая обнаружились въ Сибири, гдЬ 
разстоянія огромны, полу-кочевое народонаселенів рідко и 
дико, а духовенство было въ тогдашнее время совершенно 
необразованно и имфло за себя такихъ «крфпкихъ» пред- 
ставителей, какъ Арсеній Мацбевичь, Павель Конюшке- 
вичь и другіе, любившіе постоять за свою власть. Туть 
нашлись настоящие борцы для борьбы съ «свћтскими вла- 
стителями», и рачешя ихъ достойны долгой памяти въ 
истори нашего духовнаго просвіщенія. 


ГЛАВА ШЕСТАЯ. 


Въ Сибирь вопрось о сыскф людей, не бывающихъ у 
исповћди, пришель пе сразу, но зато здфсь онъ получиль 
серьезную постановку. Первые «строжайшіе указы» о сыскЪ 
виновных въ пебытіи и о взысканін сь нихъ штрафа, 
пришли при митрополит спбирекомъ ФилоееЪ Лещинскомъ, 
который былъ настроенія аскетическаго и шумныхъ дфль 
мірского характера не любить *), и потому, несмотря на 
всю строгость указовь, повелђвавшихъ немедленно начать 
безконечное дђло «о небытін», онъ не обратиль на эти 
указы никакого вниманія. Или онъ быль дөбръ и не хо- 
тЬлъ тфенить людей, или, хорошо зная условія жизни си- 
бирскихъ дикарей и полудикарей, онъ понималь, что тамъ 
требуемое дЪло слћлать нельзя, а что отъ возни съ нимъ 
придеть только порча на тъхъ, кто начнеть съ нимъ спра- 
вляться. ДЪло тронулось только посл того, какь Филовей 
отошелъ, въ 1721 году, на покой и на місто его быль 
сдћланъ сибирскимъ митрополитомъ черниговскій архіерей 
Антоній Стаховскій. Съ отихь поръ діло «0 небытейцахъ» 
получаєть движеше и все возвышается строгая о немъ тре- 


чу Сибирекй митрополить Филоөей Лещинскій правиль митрополісю 
будучи въ схимњ. Онъ былъ па митроподін сь 1702 года, и въ 1711 
году принялъ въ тюменьскомъ монастырћ схиму съ имеџемъ Өеодора; 
но «ло указу» въ 1715 году опять былъ назначень къ управленію ка- 
өедрою, и какъ разъ попаль подь нетерпфливыя настояшя о взыска- 
ціяхь за <небытіе». Отошелъ на покой въ 1721 г. и почиль 1727 г. 
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бовательность, а съ тБмъ вмісті разыгрывается и полнъЙ- 
шая невозможность выполнить надъ небытейщиками все то, 
что требовалось. Новый сибирскій іерархь *) распоря- 
дился, чтобы сибирскіе священники въ концф перковныхъ 
богослуженій по воскреснымъ и праздничнымъ днямъ «чи- 
тали бы всь преждесостоявшівся высочайшіе указы о хо- 
жденій къ церквамь и о бытии наипаче (курсивъ подлин.) 
у испов$ди», но на этой почв дБло не шло, и новый іерархъ 
(третій посл полученія указовь «0 небыти») **) Варлаамъ 
Петровъ (другь губернатора), черезъ пятнадцать лЪтъ по- 
велЪль сибирскому духовенству смотрфть на «взыскане 
штрафа за небытіе» какъ на «самонужнЪйшее тосударствен- 
ное дњлох ***). И съ этихъ поръ въ нисходящихъ и восхо- 
дящихь бумагахь по духовному вфдомству въ Сибири на- 
чинають писать объ. «исповфлной повинности» и объ «испо- 
вфдныхь недоимкахъ». 

Д%ло стало трактоваться не какъ религіозное, а какъ 
зосударственная повинность, которую духовенство должно 
собирать и доставлять казнф. «А наипаче не запускать не- 
ДоимокЪ». 

Интересы высшаго и правящаго духовенства въ дфлё 
этомъ расходились съ интересомъ приходскаго духовенства, 
которое представляло туть изъ себя инстанцію исполни- 
тельную, функцій которой на мфстахъь «скитанія небытей- 
щиковъ» были, однако, очень затруднительны. Для архі- 
ереевь и ихъ консисторій было интересно, чтобы «оклады» 
за «небытіе» достигали цифрь какь можно болфе значи- 
тельныхъ, а приходскіе іереи, которымъ надо было "здить 
да «сыскивать», встрчались съ такими практическими труд- 
ностями, которыя преодол$валь было очень трудно, и по- 
этому священникамъ хотілось, чтобы «сыску» было какъ 
можно менће. Поэтому священники находили для себя 
удобнфе и выгоднће не умножать числа «небытейцевъ», но 
чтобы это не сходило «небытейцамъ» съ рукъ даромъ,—съ 
нихъ брали «поминки», которыми и откупались отъ требо- 
вательности консисторскихъ приказныхъ, и такимъ образомъ 


зу Митрополить сибирскій Антоній Отаховсхій съ 1721 года, —| 7-го 
марта 1740 г. (изъ малороссіянъ). См. указъ его отъ 29-го апрфля 
1787 года. 

**) Варлаамъ Петровъ (хирот. 1768, { 1802), архіепископъ тобольскій, 

*+*) 10-то іюдя 1786 т. (Дл. арх, томск. дух. консист.). 
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завели по Сибири въ огромныхъ размБрахь правильно орга- 
низованное «попустительство». 

Объ этомъ узнали архіереи, и противъ поповъ призваны 
были дйствовать м%стные агенты духовной администрадін 
и такъ-называемые «закащики» *), «десятильники» и «члены 
духовныхь правленій», которые вс® должны были наблю- 
дать, чтобы «сыскъ виновныхъ въ небытіи производился 
неослабно, какъ самонужнЪйшее государственное діло», и 
чтобы приходское духовенство не мирволило небытейцам»ъ. 

Но когда епископы пригрозили «закащикамь» — эти по- 
слЬдніе напугались и въ огразжденіе себя отъ отвфтствен- 
ности стали увбрять, что «самонужнЪйшаго дфла» въ Си- 
бири совсЪмъ невозможно исполнить, и на этотъ счетъ были 
представлены объясненія. 


ГЛАВА СЕДЬМАЯ. 


Закащики объясняли, что многимь крещенымъ людямъ 
въ Сибири «невозможно отбыть исповфдную повинность, 
потому что вблизи ихь жнтельства на весьма далекое раз- 
стоя е нфть вовсе церквей, а нъкоторыя церкви хотя по- 
стройками и окончены, но ещо не освящены и не снабжены 
утварью, а при другихъ, находящихся въ зїло бВдетвен- 
номъ состояній, издавна нЪтъ священниковъ, а гдћ есть и 
священники, то у т5хъ въ говфЙной порз не бываетъ ла- 
дану и вина, и совершать евхаристію не на чемь и невоз- 
можно», «А люди хотя и окрещены, но остались въ перво- 
бытной дикости, и кочують и скитаются въ мфетахъ недо- 
ступныхъ **). 

Донесенія «закащиковъ» были, конечно, не голословнья, 
а иодкр$плялись точными указаніями, которыхь невозможно 
да и нтъ никакой нужды воспроизводить здЬсь во всей 
подробности, но для образца можно отм}тить, что въ самой 
тобольской епархіи, которою управляль ен. Варлаамъ (Пе- 
тровъ), сдблавшій штрафъ за небыте «государственнымъ 
дДЪломъ», прихожане «цфлыхь многолюдныхъ селеній и де- 
ревень оставались безь исповбди въ теченіе 1758, 1759, 
1760 и другихъ годовъ единственно за неосвященіємь цер- 


*) ‹Закащиками» въ Сибири называли «благочинньхт». 

мк) См. дфла и духовныя росписи за обозначенные годы, хранимыя 
въ архив, помфщающемся въ колокольнф томскато Алексфевекато мо- 
настыря. 
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квей». А сколь эти села и деревни были многолюдны—от- 
крывается изъ подробныхъ росписей *), изъ коихъ видно, 
натримфръ, что въ слобод Б%лоярской, въ томскомъ и бар- 
наульскомъ заказахъ не исповфдывались 2 тыс. человЪкъ, 
въ берскомъ острог — 3.155 человїкъ, въ селі Тальмен- 
скомъ---1.645 чел., въ селі Легостаевскомъ—1.306 чел., въ 
сел» Чингисскомъ—1.300, въ сель Кособоковскомъ-—1.805, 
въ с. Космалинскомъ— 1.874, а всего въ этой одной мЪет- 
ности тобольской епархій 13.170 человкъ, и хотя всЪ они 
«не отбыли исповъдной повинности единственно за, неосвя- 
шеніемъ перквей», и стало-быть отнюдь не по уклончивости, 
а безъ всякой съ ихъ стороны вины, но, тфмъ не менЪе, 
«веб эти 13.170 ‘человфкь тподверались штрафу за небы- 
тів **). И въ такомъ положенш были застигнуты жители 
многих» м'Бстностей сибирскаго края, и вездЪ съ нихъ 
точно такъ же взыскивали штрафы и 7ю0втюряли эти взы- 
сканія во второй разь и въ третій, и напрасно штрафуемые 
хотя «не видали своей вины», но «свыклись и обошлись 
съ положеніемъ, пріемля оное какъ бы за переводь нату- 
ральной повинности въ денежную». 

Если бы кому-нибудь похотвлось избавить себя отъ пла- 
тежа денегь и отбыть исповфдную повинность натурою, то 
ему для этого оставалось одно средство: 'Бхать въ городъ 
или въ такое село чужого прихода, гд все церковное бла- 
гочиніе было въ порядк%, т. е. гдф былъ освященньй храмъ, 
и при немъ свящоннимь п причть, церковная утварь, ла- 
дань и вино, и туть надо было стать постоемъ на постоя- 
ломь дворб и ходить къ службамь церковнымъ, а потомъ 
отъисповфдывалься и взять въ томъ отписку для предъ- 
явленія своему закащику; но это было сопряжено сь та- 
кими большими хлопотами и съ такою затратою времени и 
денегь, что не представляло крестьянину никакихъ вы- 
годъ, а, напротивь, большіе убытки въ сравненій съ упла- 
тою штрафа. 

Притомъ же еще и нельзя было разсчитывать, что если 
пофдешь исповфдаться въ отдаленный чужой приходь, то 
все это тамъ и отбудешь. Это не всегда удавалось. Изъ 
дфлъ видно, что люди, пытавшіеся запастись исповфдными 


ж) При тБхь же дЪлахъ подъ колокольнею. 
**) ДЪло въ архивЬ колокольни томскаго монастыря. 
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отписками отъ священниковь чужих» селъ, «Ъздили въ эти 
отдаленные приходы напрасно, ибо когда они прИзжали 
туда во время великаго поста, то не заставали тамъ по- 
повь при своей должности, поелику они были въ то время 
вытребованы въ заказы и содержались тамъ для объясне- 
ній въ течение нђсколькихъ неділь». „м 

Вызовы же священииковь въ заказы, какъ видно изъ 
тфхь же дЪль, даже «нарочито совпадали со днями по- 
стовъ» и были обыкновенно «послћдствіемъ доносовъ, по- 
сылаемыхъ въ заказы оть дьяконовъ и причетникоїь, съ 
очевидпымъ расчетомь сдфлать зло священнику, оторвавъ 
его оть прихода въ говЪйные дни, когда люди отбывають 
исповЪдную повинность». 

Слфдовательно, сибирякамъ платить штрафъ за небытіе 
было удобнће ‘и выгоднфе, чфиъ исполнять требу, и это 
получило развитів, а начальство начало смотрЪть на это 
не только снисходительно, но даже и благосклонно, какъ на 
оборотъ весьма небезвыгодный для государства. 


ГЛАВА ВОСЬМАЯ. 


При такомъ взгляді народились и умерли три поколёная, 
и приростъ небытейщиковъ былъ, конечно, огроинымъ. 
Такъ, напримръ, по духовнымь росписямъ барнаульскаго 
заказа за 1758 годъ, въ слободі Малышевской вобхь жи- 
телей считалось 3.191, а когда стали вмфсто испов'вли брать 
деньги, то вдругь, черезь четыре только года, тамь объ- 
явилось уже 6.949 душъ (увеличилось на 3.758), въ с. Чин- 
гисскомъ было 1.307, а въ 1762 г. стало уже 3.901 (боле 
на 2.594). Въ ЗмФиногорскомъ рудникВ въ 1758 г. было 
всего 715 чел., а въ 1762 показано уже 2.294 (болће на 
и. п. 

Естествепнымь образомъ такой прирость населенія въ 
четыре года, конечно, былъ невозможенъ; но такъ какъ онъ 
фактически былъ налицо, то его остается объяснить т%мъ, 
что при денежной повинности явились ті люди, которые 
ране, при требованін отъ нихъ натуральной исповіди, 
укрывались. 

Такимъ образомъ, какъ финансовое мфропріятіе, обло- 
жене «небытія» денежнымъ інтрафомь въ самомь дълф 
принесло пользу. Надо только было умфть собирать сь 
этихъ людей доходы, отъ платежа которыхъ они не отбф- 
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тали, но сборы, однако, производились неаккуратно и пра- 
вительство стало обезпокоивалься огромною недоимкою. Въ 
дЪлахъ есть указъ тобольской духовной консистори, оть 
10-го поля 1786 года, изъ котораго видно, что «въ одномъ 
заказ$ черезъ пять лътъ небывшихъ накоплено 75.102 души, 
съ коихъ и запущено сбору 100.000 рублей». А какъ свя- 
щенники и закашики не имли средствъ какъ «донять» 
небытейцевъ, то дъло опять стало клониться къ тому, что- 
бы раздфлить операцію между агентами свфтскаго и ду- 
ховнаго чина, такъ что духовное вћдомство должно было 
«доставлять своевременно самыя вБрныя свбдфнія о числі 
небывшихъ у испов$ди, а свЪтскія власти--распоряжаться 
наложеніемъ и взысканіемъ штрафа». 

Съ этимъ распоряженіемъ ни одинъ знергическій дфя- 
тель въ духовной сред сначала не хотЬлъ помириться: 
духовнымъ вовсе не интересно было исполнять подгото-' 
вительныя работы для «приказныхъ» и предавать имъ 
живьхь людей, которые умбфли цінить оказываемыя имъ 
благодћянія и выгоды, но практика показала, что духо- 
венство не теряло своего значенія для мірянь, такъ какъ 
отъ нихь зависфло: выдаль небытейца или покрыть его 
небытие. 

УслЪдить за тБмъ, что стануть дфлаль теперь въ Си- 
бири съ небытейцами, было невозможно; а чтобы понять 
эту невозможность, припомнимъ себЬ на-скоро и вкратпі: 
что такое представляло въ тћ годы церковное благоустрой- 
ство въ Сибири и какого духа она имфла тогда 1ерарховъ 
и свфтскихь сановниковъ, бывшихъ съ тёми 1ерархами въ 
ладахъ или въ контрахъ. 


ГЛАВА ДЕВЯТАЯ. 


Въ началь ХУШ вЪка, когда начался сыскъ небываю- 
щихъ у исповфди людей, въ Сибири была одна епархія, 
которая именовалась (до 1768 года) «Сибирскою и Тоболь- 
скою». Пространство, занимаемое этою епархіею, было 
такъ велико, что одному архіерею, какъ бы онъ ни быль 
энергиченъ, хорошо править ею было невозможно. Область 
этой епархій обнимала собою все пространство оть Ураль- 
скаго хребта до Берингова пролива и оть Ледовитаго 
океана до сбверной границы Китая и степей, гд кочують 
киргизы. Вдоль епархія простиралась на десять тысячъ 
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верстъ, а поперекъ—болће чЪмъ на три съ половиною ты- 
сячи. И на всемъ этомъ страшномъ пространствъ архі- 
ерей долженъ былъ все окинуть своимъ административнымъ 
взглядомъ и все въ перковномъ управленій упорядочить, и 
‹небытейщиковъ сыскать», и обложить ихъ «за небытіе» 
штрафомъ, и даже произвести самое взысканіе. 

Трудность этого управленія увеличивалась еще тімь, 
что число крещеныхъ людей, подлежащихь архіерейскому 
попеченію на всемъ огромномъ пространств Сибири, было 
не велико, и они не сидфли на землі воплоць къ одному 
місту, а разметались по обширной стран враздробь, гдЪ 
кому казалось сподручнЪе и выгодн%ће. По ревизіи 1709 года 
въ Сибири насчитано, кром инородцевъ, немного болфе 
280.000 душь *), и эти христіане жили по городамь и 
селешямъ, а въ Сибири и города, и селенія разметаны 
другъ отъ друга на большія разстоянія, начиная отъ 200 
и доходя до 500 верстъ и даже болЪе. Пути сообщенія, 
соединявшіе эти удаленные одинъ оть другого пункты За-, 
селенія, ужасны и поньні “*). Тогда они были «непроззд-. 
ными дорогами» въ насгоящемь. а не фигуральномъ смыс- 
ЛВ этого слова; а притомь и эти отчаянныя дороги про- 
легали главнымъ ‘образомъ по теченію огромныхъ сибир- 
скихь рВкъ: Оби, Иртыша, Енисея и Лены; а вдаль отъ 
береговъ зтихь рћкъ и такихъ дорогь не было. 

Церквей на всю Сибирь было тогда числомъ 160, и изъ 
нихъ половина приходилась на тородъ Тобольскъ и на се- 
ленія, ближайшія къ этому городу, въ которомъ жиль 
1ерархъ Сибири. Здіфсь онъ и могь видфть на извБстное 
разстояніе вокругъ своего каведральнаго города нфкоторое 
церковное благоустройство. Другая же половина всего числа 
сибирскихъ церквей (составлявшая число около 80-ти) при- 
ходилась на всю остальную Сибирь, съ ея разстояніемъ 
около 10 т. верстъ въ длину и болће 3 т. в. въ ширину, —- 
т.-е. онћ были разбросаны отъ Оби до Амура, и значитель- 
нійшее число ихъ опять и здесь приходилось на города, 
а въ селеніяхъ церкви были такъ рідки, что приходы, къ 
нимъ приписанные, тянулись отъ 200 до 500 верстъ ***). 


*) См. «Историческое обозрЪніе Сибири», Словцова, стр. 323. 
**) Си. письма» Антона Чехова. 
лиху Журналь Мин. Народн. Просвіщ, 1854 г., м. марть, отдёлъ У. 
стр. 40. 
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Отсюда лепо, что церковному причту «сыскать» веЪхъ 
своихъ прихожанъ и объфхать ихъ во благовременій съ 
требами было мевозможно! Церкви же въ сибирскихъ се- 
лемяхь того времени веб были деревянныя, холодныя и 
ОТлныя, нерЗдко безь утвари, а иногда п безъ богослу- 
жебньхь книгь, а также въ нихъ ве было ни ладану, ни 
краснаго вина, ни муки для просфоръ. А безъ этихъ ве- 
щей православной обЪдни служить нельзя и причащать 
людей нечімъ. Запасы всего нужнаго для служенія литур- 
гій приходили сначала «въ каоедру», т.-е. въ Тобольскъ, а 
отсюда уже неспішно развозились по пепрофзднымъ путямъ 
отдаленньхь пунктовь, достигая къ містамь назначенія 
очень нескоро. А потому нерЪздко бывало, что во многих" 
церквахь не служили по полугоду и болфе. а иныя и вовсе 
стояли безъ служителей. Так», напр., томскаго округа въ 
селъ Тутольскомь храмъ оставался безъ священника съ 
1779 года по 1801, т.-е. слишкомъ въ течене двадцати 
лВть *), а въ чардатской волости того же округа священ- 
ника не было сь 1725 г. по 1784, т.-е. въ продолженів 
шестидесяти лфтъ!.. Здіфсь даже причетники перевелись, 
такъ что между здфіпними обывателями успзли народиться 
и свфковать люди, совсфмъ не видавшіе лиць духовнаго 
сана. С); 

И это не было явлешемь исключительнымъ: «закащики» 
и изъ другихь мість доносили о такихь же положеняхъ, 
а въ 1801 году одинъ «закащикъ» рапортовалъ архіерею 
Зарлааму. что «‹уБздныя церкви почти всЪ находятся въ 
самомъ бідственномь состояніи, а инд и вовсе службу 
божію оставляютъ». 

Луховныя правленія представляли, что въ такомь поло- 
женій «діло о небытіи» нельзя справить такъ, какъ хочеть 
начальство; по духовенству поблажки не дано: приходы, 
въ которыхъ не было священниковь, приписали на буматф 
къ сосфднимъ храмамъ, имВвшимъ священниковт, и велБли 
продолжать исправлять «небытейдевъ». 

А приходы, «соединенные» такимь образомъ на бумаге, 
въ натурЪ представляли цілья области, «раскидывавшіяся 
на нљеколько соть вереть». Для образца можно указать, 


жу Указъ тобольск. д. консист. 9-го ноября 1779 г. и журн. томск. 
дух. права. на 12 генв. 1801 г. 
**) Указъ тоб. д. консисторш 11-го мая 1784 года. 
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чго, напримфръ, въ приходб Ирменской церкви томскаго 
округа деревня Крутихина отстояла оть церкви на 105 версть. 
въ одну сторону, а деревня Панкрушихина -- 157 верстъ 
въ другую 7). 

О книжномъ наученій или о духовномъ назпданій при- 
хожанъ, конечно, нечего было и думать: «Люди оставались 
въ первобытной дикости». 

Священникъ села Зыряновскато въ теченіє 20 лить за- 
вђдывалъ приходомъ села Тутомскаго, до котораго отъ его 
храма было 180 верстъ, а до самой отдаленной деревни 
этого «соединеннато прихода» было 300 верстт. 

Понятно, что жители селеній, находившихся въ такихъ 
отношеніяхь къ своему приходу, были очень затруднены 
«исполненівмъ исповЪдной повинности» натурою и имъ было 
гораздо удобнЪе платить штрафъ за свое «небытіе», къ 
чему они и стремились. 


ГЛАВА ДЕСЯТАЯ. 


Но и въ тіхь сибирскихъ селеніяхт, въ приход у ко- 
торыхъ были налицо священники и облаченія, и богослужеб- 
ныя книги съ ладаномъ, виномъ и мукой для просфоръ и 
воскомъ, положен!е поселянъ въ отношеши къ «отбыванію 
требъ» было не лучше, чБмъ то, какое выше описано. Такь, 
напримвръ. въ самомь концф ХҮІІ в. жители Мелецкаго 
острога жаловались архіерею, что «хотя они усердіе ко 
святой церкви имфють и святбіхъ тайнь причащаться же- 
лають, но священникъ ихь, Василій Хавовъ, мертвыхъ не 
погребаєть, младенцевь не крестить, родильницамъ молитвь 
не читаєть и св. таинъ не прюбщаеть, а когда жъ при- 
будеть въ годъ однажды черезь ночгы съ колокольцемъ, съ 
мертвьхь тфль за погребенів береть сполна деншами и 
случится кхоньми, а погребенія ніть "")». 

Изъ жалобы этой трудно понять: кагь при такомъ свя- 
щенникі жители обходились съ мертвыми, т.-е. сберегали 
ли они трупы до пр1Ъзда священника, или хоронили безъ 
него, а онъ по прибытіи своемъ только «браль за погребе- 
нів сполна деньги», или «коньми», а самаго погребенія не 
пфлъ и опять отъћзжаль сь почтою? 

Исканіе лучшихь людей, болће соотвбтствующихь испол- 


ху Ук. тоб. консист., 1766 т. 
жу Уцазь тобольск. д. консист. 5-го мая 1785 г. 
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ненію священническихь должностей, не представляло ни- 
какого успфха. Священники въ Сибири были столь необра- 
зованны, что «оть простого мужика-поселянина отличались 
только одною букварною грамотою». Болышею частію они 
«только умфли читать церковно-славянскую грамоту, и 
умњнье писать признавалось высшею степенью образованія». 
(Обстоятельство это надлежить особенно замфтить, такъ какъ 
«умЪнье священника писать» имћетъ большое значенів въ 
достовірности отмћтокъ о «небытіи», до которыхъ сейчась 
дойдеть дћло). Когда въ конц ХҮПІ в. въ г. Красноярск» 
основывалась школа, для которой потребовался законоучи- 
тель, то во всемъ составЪ духовенства этого города не 
оказалось ни одного священника, который могь бы учить 
дфтей священной истори и началкамъ православнаго уче- 
нія вћры. Тогда стали искать такого способнаго человЪка 
въ духовенствф «енисейскаго н другихъ округовь», но ре- 
зультатъ быль тотъ же. Тогда, нужды ради, «сь разрЬшенія 
духовнаго и світокаго начальства учителемь былъ опре- 
дБлевъ сосланный на заводы поселенецъь изъ россійскихь 
діаконовъ, нікто Шолянскій».. Это былъ какой-то отчаян- 
ный гуляка, которому «нужды ради» выпала доля положить 
начало русской школВ въ краб, но порочныя привычки 
ссыльнаго дьякона были причиною, что «черезь годъ онъ 
оказался совершенно неспособнымъ по неум$ренному вино- 
питію», и тогда онь отъ ‘учительства былъ устраненъ, а 
на его мЬсто опредблень способный человібкь, разысканный 
въ томскомъ заказф. Это былъ понамарь Сусловъ, котораго 
красноярское духовное правленіе аттестовало такъ: «онъ, 
Сусловъ, въ чтеніи исправенъ, и письмоумћющъ, н аривме- 
тики первую часть нынВ доучиваетъ въ твердости, -- чему 
и священно-церковно-служительскихъ дітей обучать со вре- 
менемъ можеть» *). Изъ веБхъ учителей того времени въ 
Сибири никакой другой не былъ такъ хорошо аттестованъ, 
какъ этотъ Сусловъ, а объ остальныхъ учителяхъ духовныхъ 
школъ тобольская духовная консисторія сдфлала общій от- 
ЗЫВЪ, что «изъ нихъ не всф и писать уміють, или умно- 
жать ло ариөметик» ·*%). 

Такія трудности приходилось преодолфвать сибирокимь 


жу Ук. тобольск. консист. 15-го іюля 1790 г., № 118. п донесеніе 
краспоярек. дух. правленія 14-го іюня 1791 г. 
яку Ук. тобольск. консист. 5-го апр. 1791 г. 
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арх ереямъ съ обученіемъ нарождавшагося въ ХУШ вкз 
поколрнія молодыхъ духовныхъ, но еще труднзе было сла- 
дить сь замфчательною безнравственностью взрослыхъ, при 
содЪйствіи которыхъ надлежало немедленно привлечь къ 
церкви упорныхъ въ своихъ заблужденіяхь раскольниковь 
и содфИствовать «самонужнійшему государственному ділу». 


ГЛАВА ОДИННАДЦАТАЯ. 


Митрополить сибирскій Павель Конюскевичь *) прибылъ 
на каоедру съ обязательствомъ энергически вести дЬло «0 
небытіи», и онъ имфлъ уже передь собою всю описанную 
нами старую практику этого діла, и могь видЪть, что испол- 
нить все то, что отъ него требовалось, здфсь не съ кЪмъ. 
И вмЪсто того, чтобы скрывать настоящее положеніе и про- 
водить время въ «страхованіяхъ» да въ отпискахъ, онъ 
даль дфлу новое, довольно смфлое направленіе: послВ мно- 
тихь безплодныхъ усилій (сь 1758 года по 1764 г.) онъ 
разослаль по Сибири слъдующій любопытный «циркуляръ», 
который современннки почитали за «наилучшее. изображе- 
нів состоянія сибирскаго духовенства». Въ этомъ митропо- 
личьемъ пиркулярЪ изображено слдующее: 

«Понеже по производимымъ въ канцелярій тобольской 
духовной консисторін дбламь оказуется, что здЪшней тоболь-. 
ской епархіи разныхъ мъстъ священно-церковно-служители, 
безмњрно въ пъянственнытъ случаять и въ противонеблого- 
бразньть и не приличныхъ званію своему поступкахь, въ 
противность свв. отець правиль и духовнаго регламента жи- 
тів свое препровождають, и въ ярыжетвахь обращаются, и 
валяются и спятъ по улицамь пьяны, и въ воровствалхъ, и 
въ ложнылъ подзаводскими крестьянами, яко бы объ отказз, 
ихъ отъ заводовъ, указовь объявленяжь обличаются, — отчего 
въ народь чинять не малое смущеніе и соблазнь расколъни- 
камъ, изъ коихъ,—какъ по дфламь значить, хотя бы нЪко- 
торые отъ раскольническаго своего злопагубнаго заблужденія 
и обратиться желали, но что означенные священники без- 
марно упиваются и въ пьянств$ своемъ многія. чинятъ --, 
между людьми и вә церквах сквернословныя руательства, 


*) Павель Конюскевичь, изъ малороссіянъ, хиротонисанъ 23-го мая 
1758 т. изъ архимандритовь Юрьева монастыря. Уволенъ въ 1768 г. 
изъ Сибири «но объщанію» въ Кіево-Печ. лавру, тд и теперь тіло 
его находится подь правымъ придфломъ «Великой церкви». 


и браки, и тому подобныя безчинія, тЪмъ претыкаясь отъ 
того своего проклятаго раскола не отстаютъ, и въ томъ они, 
священники, отъ них», раскольниковъ, не малое поврежденів 
и укоризненное посмЂяніе на себя н всему духовному сану 
поношеніє наводят»... 

Выводъ получался такой, что люди, которые должны были 
исправить мірянь, сами «наводять всему духовному сану 
поношеніе»... 

Митрополитъ Павелъ это сказаль. и, по замђчанію одного 
изъ нашихь церковныхъ историковь, «убоялся вести свой 
корабль съ пьяными матросами». Онъ сталь просить си- 
нодъ отпустить его для поклоненія святынямъ Кіева, и 0т- 
правился туда на богомолье въ 1764 году и тамъ и умерт *). 


ГЛАВА ДВЪНАДЦАТАЯ. 


Понять «объщаніе» митроп. Павла весьма легко, такъ 
какъ переносить жизнь среди такихъ людей, какіе описаны 
въ приведенномъ циркуляр%, было ужасно. А если такова 
была «соль», которою должна была земля осоляться, то что 
же представляла собою вся страна? Нравственное состояніе 
Сибири въ ХҮШ в. дійствительно представляєть какой-то 
аль! Већ ученые и путешественники, побывавшіе въ ХУПІ 
вЪкђ въ Сибири (Мюллерь, Фишеръ, Гмелинт и др.), въ 
одномъ дух описывали въ сибирскихъ жителяхь страшную 
и отвратительную безнравственность. Духовные 1ерархи 
должны были объ этомъ знать, да и не могли не знать, 
потому что свћтскія власти имъ на это указывали. Гене- 
ралъ-губернаторь Кашкинъ «неоднократно вынужденъ былъ 
обращаться къ еп. Варлааму (Петрову), **) прося побудить 
сибирское духовенство къ принятію надлежащихъ духов- 
ныхъ мръ къ истребленію въ наролі жестокости и дерз- 
новенія ко вчиненію звљроподобна!о свирътетва и ското- 
подражательназо разврата». 

Но сибирскіе іерархи не имли средствъ подфйствовать 
такъ, какъ просилъ ихъ генералъ-губернаторъ. Лучшимь 
средствомь въ тогдашнее время считалось «личное воздЪй- 
стве на пасомыхъ». Тогда думали, будто «велелћпіе архі- 


*) Тъло Павла тобольскато. лежащее во гроб подъ церковью Кіево 
Печерекой лавры. до недавняго времени можно было видіть. 

**) Ук. тоб. д. конс. 26-го іюля 1782 г. Варлаамь Петровъ тогда 
былъ еще епископомъ. Въ архіеп, произвед. въ 1792 г. 
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ерейскаго сана» пронзводило на народъ благотвоэнфйшее 
вліянів; но паства сибирекихь архіервевь жила въ такомъ 
разсбаній, что 1ерархамъ очень трудно было навћетить вобхь 
своихъ «пасомыхъ» и почти совсвмъ невозможно показать 
большинству изъ нихъ велельше архіерейскаго служешя. 
Притомъ же обстоятельства показали, что даже н резуль- 
тать полезности архіерейскихь объЪздовь сомнителенъ, ибо 
пока архіерей кочеваль для нравственнаго оздоровленія 
своихъ пасомыхъ, которые отличались «жестокостью и зві- 
роподобнымъ свирБпствомъ и скотоподобнымъ развратомъ», 
безъ него въ его каведральномь управленій начинались 
ужасающіе безпорядки. Онъ не помогалъ одному и губилъ 
другое. Такъ, наприм%ръ, когда упоминаемый вь начал» 
этого разсказа сибирскій митрополитъ Филоөей (Лещинскій) 
первый изъ вс}хъ сибирскихъ іерарховъ тронулся изъ сво- 
его каөедральнағо города въ объБздъ своей епархін, то онъ 
провель въ этомъ путешествіи кряду два 0да (1718 и 1719), 
и хотя онъ окростилъ въ это время 40.000 пнородцевъ, но 
зато, лично посмотрфвъ на своихъ подчиненныхъ, пришелъ 
къ такимъ взглядамъ, что по возвращеній въ Тобольскъ не 
сталь исполнять указовь о штрафованій за «небытіе», а 
«отошелъ на покой» и вскоръ умеръ (1727 г., мая 31-го). 
А въ то время, пока онъ былъ въ отлучкі и крестиль 
40.000 инородцевъ, у него въ управленій старокрешенными 
людьми завелись такіе непорядки, что это пошло въ при- 
мфръ и пословицу. «Духовенство укрћпилось въ мысляхъ, 
что надъ нимъ ніть начальства, а надь его дйствіями 
нЪтъ контроля, и при невфжествЪ своемъ развило въ себЪ 
духь своеволія, непокорства, самаго грубаго и безчестнаго 
произвола; даже тв, кому была поручена часть архіерей- 
ской власти и попеченів и надзоръ за другими — игумены, 
закащики, десятинники — явились по своему безстрашію ар- 
хіврейскія воли ослушниками, огурниками (31) и продер- 
зателями». А главное — за это время накопилось огромное 
количество нерфшенныхъ дфлъ и очень большое число «став- 
ленниковъ» и «просителей», которые два года ожидали воз- 
врашенія архіерея. А епархіальный судъ въ это время со- 
воршилъ рядъ такихь чудесъ, что схимнику Филовею пока- 
залось «нёлћђть и слышать». 

Таковы были результаты долговременной отлучки архі- 
ерея «въ объздЬ», а скорбе совершить «объЬздъ» было не- 
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возможно, и воть то, что съ одной стороны представлялось 
желательнымъ и «благополезньмь», то сь другихь стороиъ 
оказывалось неудобнымъ и даже совершенно вреднымъ. Со- 
рокъ тысячъ дикарей, не разум$вшихъ языка крестителя, 
были окрешены, но зато среди паствы, составлявшей ко- 
ренную основу епархіи, все само себя позабыло... 


ГЛАВА ТРИНАЛЦАТАЯ. 


«СвЪтскія власти» виділи, какь многостороннее дбло 
проповіди, назиданій и взысканій за небытіе и особенно 
судъ у «духовныхъ властей», что называется, «ни въ ко- 
робъ не л}зетъ, ни изъ короба не идетъ», н иронически 
относились къ умфнью духовныхъ дЪятелей вести эти діла. 

Особенно сильный поводъ къ критик подавали судебные 
приговоры духовныхъ властей, на которые свътскіе долж- 
ностные люди указывали какь на очевидные образчики не- 
способности судей. 

Духовный судъ, въ самомъ дфаЪ, постановляль приговоры 
невфроятные. Былъ, напримфръ, въ Сибири нфкто мичманъ 
Хмбфлевскій и онъ жилъ въ связи съ «крестьянскою жен- 
кою Екатериною». По какому-то случаю это открылось и 
дошло до митрополита Сильвестра *), и тоть опредълилъ 
мичману такую эпитимію: «въ праздничный день стоять 
ему среди церкви во время литургій на коліняхь съ воз- 
женною свфчею, а когда время выходу изъ церкви народу 
приспЪетъ, тогда положить его (мичмана) на прагъ въ тра- 
пезб ниць и лежать (ему) потол$, пока черезъ его весь 
народъ изъ церкви пройдетъ, въ которое время просить 
ему проходящихь черезъ него, да помолятся Господу Богу 
о отпущеній гріховь его; а по исполненіи сего отослать 
въ воинскую команду для наказанія, чему достоинъ по 
воинскимъ артикуламъ. А женку Екатерину, кромь та- 
кой же зтитиміц, на страль друшимъ, наказать кош- 
ками» **). 

Другой случай: въ Сибирь слёдовала изъ Росси по этапу 
женщина Ефросинья Михайлова, которая до высылки ея 
была уже замужемь за тремя мужьями. По дорогі она 


*) Сильвестръ Гловатекій, митрополитъ сибирскій, изъ архимандри- 
товь свіяжскаго монастыря, 1749, іюля 6-го. Перевед. въ Суздаль 9-го 
окт. 1755 г. 

зку Указъ тоб. д. консист. 3-го сент. 1752 г. 
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имфла несчастіе понравиться отбывавшему: вміст съ нек 
путину есыльному Захару Өедорову, но Захаръ Өедоровъ 
Ефросиньћђ не понравился и она не хотфла отвЪчать его 
любовнымъ искательствамъ. Да притомъ же Ефросинья была 
богобоязлива и уважала церковный бракъ, а «прелюбодбя- 
нія не хотфла». Тогда ссыльный Захаръ обратился съ своею 
незадачею къ партіонному сержанту Логгинову, и тотъ за 
небольшую мзду уладиль дБло. Онъ, во-первыхъ, нБсколько 
разь «нещадно» биль Ефросинью Михайлову «батожьомъ», 
чтобы она была сговорчивће, и когда та, изнурясь отъ же- 
стокаго боя, стала подаваться и отпиралась уже только тъмъ, 
что «бонтся блуднаго гріха», то сержанть сказалъ, что 
«за этимъ дБло не станеть», и, приведя партію въ село 
Абалацкое, близь Тобольска, обвЪнчалъ ее «по принужде- 
нію четвертьмь бракомъ». 

Нещадно избитая батожьемъ, Ефросинья покорилась 
«принужденію» и сдфлалась женою ненавистнаго ей посе- 
ленца бедорова, и пока шла въ партій, она, подъ стра- 
хомъ батожья, исполняла для его желанія супружескія обя- 
занности; но, придя на мфото поселенія--вь Кольванокую 
волость Томскаго округа, подала жалобу въ томское духов- 
ное` правлеше, и въ той жалобі развясняла всю свою не- 
стерпимую обиду и доводила, что «какъ брахт ея съ посе- 
ленцемъ бедоровьімь есть насильственньй н четвертый 
(для нея), а потому, стало-быть, очевидно незаконный, то 
онъ по существу своему совсфмъ не есть бракъ, а прелю- 
бодфйная связь, и она этого предюбодфянія продолжать не 
допустить». 

Духовное правленіє разлучило временно отихь супруговъ 
и донесло о событіи тобольской духовной консисторіи, кото- 
рая «съ докладу его преосвященству ") опредідила: женку 
Ефросинью Михайлову оставить вь замужествь при посе- 
ленці ЗахарЪ Өедоров, впредь до разсмотрњнія, а о со- 
стояній ея взять отг оноло мужа ея извњетће» **)... Какъ 
должна была чувствовать себя эта несчастная женщина, 
опять насильно отданная консисторею поселенцу на подер- 


*) По книг Юрія Толстого въ сибирской епархій съ 1768 зна- 
чится Варлаамъ Петровъ, а съ 1808 — Антоній Знаменскій. Варлаамъ — 
это тотъ. который постановилъ дЬло 0 «небытін» на степень «бамо- 
нужнЪйшато и государственнаго». 

**) Ук. тоб, дух. к. 3-го сент. 1752 г, 
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жаніе, ла еще «съ докладу его преосвященству»!... И вь 
чемъ отъ этого поселенца «о состояніи ея» требовалось 
‹извфсте» — изъ дфла этого не видно; но что Ефросинья 
была призвана исполнять супружескія обязанности и въ 
четвертомъ бракВ, обвфнчанномъ подь батогами, это за- 
кріллено самымъ документальнымъ образом. 

И эта женщина жила и терпіла! 

Въ самомъ распорядкі съ духовенством» одна крайность 
переходила въ другую чрезвычайность: при митрополит 
Варлаам въ Амышевской кріпости священникъ ОРдачевь 
былъ изобличенъ «въ пьянствь и шумствз, и въ дракахъ, 
и въ прочихъ чинимыхъ мірскими людями соблазнахъ». 
Митрополитъ Варлаамъ опредблиль за все это «перевесть 
Сбдачева въ Уртамскій острогь, съ подпискою объ испра- 
вленій (себя)» *). А митрополить Павель такимъ «испра- 
вленіямъ себя» не вфрилъ, и когда при немъ быль «обли- 
чень многажды въ пьянствЪ и дракахъ священникъ градо- 
тобольской Орћтенской церкви Топорковъ», то навели о 
немъ справку, и оказалось, что онъ уже имфлъ время и 
случай для «исправленія», ибо «не единожды битівмь 
плетьми былъ наказань и для памяти въ работахъ содер- 
жанъ, но по ожесточенію своему во исправленіе не при- 
шель, а еще въ горшая падалъ», и потому митрои. Павель 
(указъ 27-го апр. 1764 г.) опредфлилъ: «дабы священникъ 
Топорковт впредь никакихъ продерзостей чинить не могъ, отъ 
священнослуженія его удержать, а для лучшей ему памяти 
и страха Божія при собраніи всфхъ священнослужителей 
градо-тобольскихъ каждый изо нихь по десяти ударовъ щеде- 
помъ ему, Топоркову, м себть въ наставленіе отправилъ». 

И священнослужители привлекались къ тому, чтобы бить 
собственноручно своихь товарищей не въ этомь только 
единственно случа, а п въ другихъ таковыхь же. Ука- 
зомъ отъ 27-го апр. митрополить Шавель разрЬшалъ и 
всфмь закащикамь (т.е. благочиннымъ) поступать съ про- 
винившимися точно такъ же, но только съ такимь «раз- 
смотрінівмт», что «гдБ число священнослужителей», уча- 
ствующихъ въ наказанін собрата своего шелепами — «не 
велико, то тамъ (число ударовъ отъ каждато) и пріумно- 

‚ жить можно» 7"). 
ху Ук. тоб. дух. к, 18-го ноября 1717 т, № 1041, 
**) Ук. тоб. дух. к. 27-го апр. 1764 г. 
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ДЪЬло же о «небытш» во все это время «волоклось» и 
взысканів денежньхь штрафовъ съ небытейщиковъ произ- 
водилось ср такою неаккуратностью н медленностью, кото- 
рыя, наконець, возбудили въ Петербург негодованів какъ 
разъ посл того, какъ 14-го апръля 1763 года быль лишень 
сана и сосланъ въ Ревель митрополитъ Арсеній Мацфевичь 


ГЛАВА ЧЕТЬРНАЛЦАТАЯ. 


Извістньй своею добротою и религіозностью московскій 
сенаторъ И. В. Лопухинъ въ одномъ місті свойхь инте- 
ресныхъ записокъ говорить: «Дивень Богъ во святыхъ 
своихъ», но ежели осмЪлиться сказать, то Онъ еще дивнће 
въ грЬшникахъ *). Это замфчанів получитъ себф не одно 
подтвержден!е въ обстоятельствахь, сопровождавшихъ даль- 
нЪйшее теченіе дфла «0 небытіи», которое развивалось давно 
и закончилось още давн$е. 

«Фаворъ», которымъ духовенство пользовалось при Ели- 
заветВ Петровн%, прекратился съ воцаренемь Екатерины П, 
и тогда же різко перемфнилась «долго сдерживаемая поли- 
тика свЪтскихъ правителей». 

Бывшій въ то время въ Сибири губернаторомъ Денисъ 
Ивановичь Чичеринъ, «пылкій грфшникъ, пользовавшийся 
неограниченною властью», різче всЪхъ обнаружиль «не- 
терпливое самовласте» п началь усмирять распущенное 
сибирское духовенство. Лля того, чтобы взяться за это, Денисъ 
Ивановичь имфлъ поводъ, поданный дЪломъ «о небытіи». 

По веснћ 1767 года онъ получиль изъ Петербурга «вы- 
говоръ» за то, что штрафныя деньги «за небыт!ю» у испо- 
вфди собираются неуспвшно. Чичерин вникъ въ діло и 
пришелъ въ негодованіе на то, какъ безуспішно вело эго 
дфло духовенство, и сразу же «вынужденнымъ нашелся 
слфлать распоряженів ""), чтобы сельскіе старосты и сот- 
скіє во время постовъ сами вели подробные и обстоятель- 
ные списки о бьівшить и небывшилъ у исповъди и доносили 
бы въ канцелярію """) для того, чтобы по полученін роспи- 
сей духовныхь можно было ихъ повірить». 


т) См. Русски Архив», 1884, № 1, стр. 39. «Записки нъкоторыхъ 
обстолтельствъ жизни и службы дЪйств. тайи. совіти. сенатора И. В. 
Лопухина, сочин. имъ самимъ». 

жк) Указь 11-го мая 1767 года. 

***) Очевидно, «въ канцелярію губернатора». 
Сочпненія Н. С. Лвекова. Т. ХХІ. б 
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Такое распоряжене Чичерина было не только въ выс- 
шей степени безцеремонно и грубо, но оно даже и не 
основывалось ни на какомъ праві, такъ какъ дбло о штра- 
фованій за «небытіе» лежало на отвЪтственности духов- 
наго відомства. Арсенії МацБевичъ, вфроятно, отвЪтиль 
бы на огу дерзость еще большею дерзостью, но архіерей 
Варлаамь (Петровъ) снесъ это. 

Сольсків старосты и сотскіе исполнили порученное имъ 
губернаторомъ церковное дфло и представили составленные 
ими списки Чичерину; но тогда приходскіе священники, 
увидівши, что справа о небытш успользаєть изъ ихъ рукь, 
обнаружили свою дђеспособность и сами тоже составили 
списки и прислали ихъ въ консисторію. Оть этого избытка, 
однако, добра не вышло, а произошла только большая пу- 
танида, которую сначала приняли за случайность, а 1п0- 
тохъ стали приписывать хитрому п дальнозоркому расчету 
духовныхъ, доставившихь оть себя списки небытейцамъ, 
кромъ тБхь, которые составили старосты. Когда дошло до 
наложенія штрафовь и привелось свЪрять списки, прислан- 
ные сотскими къ губернатору, со списками, полученными 
въ консисторіяхъ оть священниковъ, то оказалось, что между 
одними и другими огромная разница, которой согласить 
невозможно. Кто занисант въ «небытш» у сотскихъ и 
старостъ, тоть отмБченъ «бывпшмъ» у священниковъ — и 
наобороть. Поднялась страшная кутерьма: Чичеринъ при- 
нималъ сторону своихъ подчиненныхъ, а архіерей отстаи- 
валь своихъ, и пока успли что-нибудь выяснить, Чиче- 
ринъ въ 1771 году получилъ уже «высочайшій выговоръ 
и страшно ожесточился» *). 

Должностныя лица въ Сибири были этимъ очень удивлены, 
такъ какъ губернаторы до сихъ поръ никогда еще не под- 
вергались отв'ртотвенности за діла церковнаго управленія, а 
Чичеринъ, «пользовавшійся неограниченною властно», былъ 
такъ сконфуженъ!.. Вс знали, что онъ самолюбивъ безмірно, 
и вс сразу сказали, что «Чичеринъ этого не стерпитт». 


ГЛАВА ПЯТНАДЦАТАЯ, 


Чичерин» и дБйствительно не стерлфаъ, п началъ оже- 
сточенную «войну съ попами»: онъ тотчасъ же самъ «вы- 


*) Въ указ отъ 15-го сент. 1771 г. сказано, что высочайшін выго- 
ворь послфдоваль въ томъ тоду, 24-го августа. 
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халь въ губернію на ревизію» и самъ ревизоваль «почти 
въ каждомь сель церковные документы и ненсправныхь 
священниковь брал» подъ стражу, сажалъ въ холодную, а, 
нікоторьхь подъ карауломъ отсылалъ въ 'Тобольскъ, въ 
свою канцелярію, гд ихъ заставлялъ составлять или испра- 
влять невбрно ими составленные документы». Но какъ ни 
энергиченъ быль Чичеринъ, онъ, однако, немного успъль въ 
своей «войн съ попами», потому что обревизовать Сибирь 
такимъ образомъ, какъ опъ началъ, ему не удалось бы 
даже въ течен!е многихъ лфть, а къ тому же и предста- 
вители сибирскато приходскаго духовенства слблали для 
него успіфхь ревизін совсфиъ невозможнымъ. Священники, 
слбдя за маршрутомь губернатора, устраивали Чичерину 
такую подготовку, что какъ только онъ нафзжаль на одно 
храмовое селеніе и начиналъ тамъ смотрћть церковные до- 
кументы, такъ объ этомъ быстро узнавали духовные со- 
сЪднихъ приходовъ, и сейчась же всћ батюшки «ућзжали 
къ боли». Въ домахъ же поповскихъ оставались одні по- 
падьи да діти, и можетъ-быть еще какой-нибудь безотвЪт- 
ный дьячокъ, который ничего не зналъ въ «небытейскихъ 
книгахъ». Па разсиросы же губернатора о поп —«отвћ- 
чали, что попъ отъћхалъ въ приходь, а когда назадъ бу- 
детъ--невћдомо. А послать за нимъ для сыску нельзя, по- 
тому что побхаль онъ не въ одно місто, а приходы про- 
странствомъ безмЪрные, во всЪ .стороны». 

Губернатору оставалось развЪ самому садиться у попа и 
ждать его возвращенія. 

Нетерпливый и тнёвный Чнчеринъ увидаль себя оду- 
раченнымъ и возвратился въ Тобольскъ, «скрежеща зубами 
и искій кого ПОГЛОТИТИ». 

ТЪ попы, которые не успфли біжать «къ боли» и были 
забраны къ Чичерину въ канцелярію, за всЪхъ пострадали 
и отвфтили. Чичеринъ съ ними не поцеремонился и сорвалъ 
на нихь свой пылкій тнфвъ; но какъ онъ быль вспыль- 
чивь и непостояненъ, то ему надоћло съ ними возиться и 
лучше показалось свалить опять все на руки спархіаль- 
наго відомства, которое тоже поступилось и не хотвао 
болБе контрировать сь губернаторомъ: теперь архіерей самъ 
просилъ Чичерина, чтобы полицейскіе агенты помогали 
духовнымъ. і 

Такимь образомь, архієрей и губернаторь заключили 
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унію и взялись вести «государственное діло» строго: духов- 
ный ли, свтскій ли «агентъ» попадется въ винЪ— ни 
одному не давать поблажки. 

Первый попался «нижне-тунгусскій попъ съ причтомъ»*). 

Тобольская консисторія предписала туруханскому зака- 
шику (благочинному), «истребуя отъ тамошняго городни- 
чаго, или земскаго суда, двухъ нарочныхъ сыскать нижне- 
тунгусскаго погоста попа съ причтомъ въ духовное правле- 
вів и тутъ ихъ, доколЬ они за 1789 годъ росписей не 
исправять, держать безь выпуску въ цьпять подь карау- 
ломь и денно-нощно ихь кь тому принуждать». 

Однако, и это ни къ чему не повело: и тунгусскій попъ 
убіжаль, да и вообще попы «разбігались», а т}, которыхъ 
ловили и сажали на цёпь, «сиділи безъ выпуску», но проку 
оть этого не выходило, потому что списковъ они составить 
не могли, ибо неисправность была уже слишкомъ долго 
запущена. ' 

А какъ «сунодь требоваль списка неотступно», то 
несчастная консисторія вынуждена была сознаться, что она 
«ничего не можеть сдфлать, понеже духовныя правленія и 
священноцерковнослужители љо безстрашію ижь 0 госу- 
дарственномъ ділі, не брегутъ». 

Дойдя до откровен о своей несостолтельности, конен- 
сторія уже не стЪенялась и выкладывала всю правду: въ 
іюлв 1786 года она доносила, что у нея совсЪмъ не на 
кого положиться, потому что и закащики, н члены духов- 
ныхъ правленій --всб «ослушники, огурники, супротивники 
и коварники». Вся соль осолилась! Утрата дисциплины и 
повиновенія была полная, но, однако, во многихь саучаяхь 
трудно было и ждать исполнительности и повиновенія. За- 
кащики вытребовали «поповъ» изь-за сотень и даже изъ- 
за тысячь версть, «для вчиненія рукоприкладствъ» и дру- 
гихь неважныхъ дЪлъ, бозъ чего было можно обойтись, и 
«держали ихъ въ заказахъ долго, по нфскольку недфль и 
даже мВсяцевъ, а отъ такихъ сыскиван происходили для 
сельскихъ причтовъ великіс убытки въ пере$здахь, помин- 
кахъ и подаркахь, а вь приходахъ остановка въ испол- 
неніи духовныхъ требь». 

Тобольская конспсторія поповъ не жалла и стала «про- 


ху Указъ консисторін 20 августа 1790 г. 
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сить губернаторовъ, чтобы опи приказали городпичимъ и 
исправникамъ давать сыщиковъ», которые должны «при- 
водить неисправныхъ священниковъ въ духовныя правленія 
и держать тамъ подъ карауломъ до окончанія росписей»; 
но черезь м$сяць консисторія сдћлала еще болће: она со- 
всфмъь уже передала «свою команду» мірскимъ команди- 
рамь И «сь бозволенія зубернаторовь» прямо сама отъ себя 
предписала зсзмъ исправникамь и городпичимъ «держать 
поль стражею безвыпускно и самихъ закащиковъ (благо- 
чинних») и всфхъ членовъ духовныхь правленій, поколі 
они всбхъ росписей не нсправять и пе отошлютъ къ его 
преосвященству» 7). 

Такимь образом», все тогдашнее непослушное «без- 
страшное» и ‹огурное» духовенство Сибири, выведя изъ 
териђнія свое начальство, было имъ «предано во власть 
мірскихъ человЪковъ», т.-е. гүбернаторскихъ чиновниковъ, 
которые «со дня митрополита Арсенія точили на нихъ 
зубы, но только не смБли на оныхъ вь дбіствіяхь поку- 
ситься», а теперь эти приказные получили право всфхъ 
мало-мальски неаккуратныхь свяшенноцерковнослужителей 
«хватать яко неблагопокорньхт», и лишить ихъ свободы, 
и держать безвыпускно... Чиновники постарались показать 
свое усердів и такъ «хватали», что Сибирь во многихъ 
містахь осталась безь требоисправителей, но «батюшка, 
Денисъ Ивановичъ» объ этомъ не безпокоился и «истязаль 
поповъ такъ, что даже кожа на нихъ трещала. А объ 
отвътЬ не унывалъ, мня яко въ потребный часъ вол по- 
крыетъ своею орденскою мантет». 

Туть сибирскіє требоисправители, лишенные свободы и 
доходовъ, потеряли свое «огурство» и, «впавъ въ руці 
Чичерина, явились благопослушны»: опи нацисали списки. 

Чичеринь хвалился: «Я сказалъ, что л свое возьму, и 
воть я взяль!» А вышколенные имь попы, отьражая изъ 
его канцелярій, говорили себЪ: «Похвальбишка! Ну, взяль-- 
такъ и взялъ, а подожди хвалиться-то!» 


ГЛАВА ШЕСТНАДЦАТАЯ. 


Въ 1794 году росписи пришли и изъ всіхъ сибирскихъ 
заказовъ, ибо «до всъхь дошло вфдене яко вси преданы 
Чичерину», и въ Тобольск} консисторсгіе подьячіе едфлали 


5) ур 17-т0 апр, № 1414. 
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изъ тьхь росписей «экстрактъ», который и былъ предста 
влень въ сунодъ *). Требоване начальства этимъ было 
выполнено: вся «скала небытія» обозначилась на виду, п 
все оформлено и приведено въ надлежащій порядокъ, такъ 
что можно было составить смЪту: сколько придеть дохода 
отъ небытія; но на містах», при самомъ обложени денеж- 
ною платою за «небытіе», начали вновь обнаруживаться 
невБроятнья вещи, черезъ которыя опять должна была 
происходить несусвЪтимая путаница. При повърк на м$- 
стахъ оказалось, что «въ числ} показанныхъ (по спискамъ) 
небывшими нерБдко попадали давно умершіе или (нахо- 
дившівся) по нћекольку лфть въ бфгахъ, въ ссылкв или 
переселенные куда-нибудь въ Иркутскую пли въ Якутскую 
области. Напротивъ. истые раскольники, записанные свЪт- 
скими властями въ двойной окладъ, оказывались отмфчен- 
ными въ числЪ бывшихь у исповфди и притомъ за ні- 
сколько лЬть кряду»... 

Отчего же и какъ могла произойти такая неисправность 
при всей наличности внфшияго рачительства и порядка со 
стороны «тБено ущемленнаго Чичеринымь духовенства», 
и что еще можно было теперь измыслить: кому еще во 
второй разъ «предать» духовенство и какъ его «защемить», 
чтобы добиться отъ него точно обозначенной «скалы не- 
бьтія»? И воть тутъ, въ эту-то пору, въ самой канцелярій 
у Чичерина явилось убБжденіе, что въ такомь огромномъ 
и дикомь кра, какъ Сибирь, рёшительно нельзя услфдить 
за всіми, кто исповфдуется, а кто не исповідуєтся, и что 
потому правильное обложенів налогомъ за «небытіе» есть 
вещь невозможная. А то, чего сунодъ достигь послі мно- 
жества усиленныхъ п неотступныхъ требованій, была просто 
фикція, которую продфлали надь Чичеринымь «преданные 
ему и имъ тісно ущемленные попы», и надь другимъ на- 
чальствомъ «подьячіе духовныхъ правленій и консисторій», 
которые, будучи «нуждою и страхомъ гонимы и побузк- 
даемы», већ писали въ спискахъ «что попало». 

Казалось бы, что такой велемощньи сановникъ, какъ 
Денисъ Ив. Чичеринъ, увидавъ дфло какъ есть, такъ и 
долженъ былъ донестн о немъ въ Петербургь, чтобы тамъ 
знали настоящее положеніе и не требовали того, что не- 
возможно исполнить,—но Чичеринъ этого не сдфлаль. Мо- 

ху Ук. 24-го февр. 1794, № 234. 


Һіір://гсіп.ого.рі 


М а 


жетъ-быть, онъ не хотбль понизить статью въ смётВ ожи- 
даемыхъ доходовъ, которую все-таки желали собрать, а 
можетъ-быть весь его большой будто бы характеръ выхо- 
дилъ на кинячене и озорство, съ гфмь это было удобно, 
а для правдивато представленія о дфлахъ ввбреннаго ему 
края духа у него недоставало... 

Приходоків же священники кром% того, что они не могли, 
но они и не уміли составить вврныхъ отмЪтокь «о небы- 
тій» *). И они это поняли и увидали, что имъ надо дВ- 
лать. Такъ какъ не доставлять списковь стало нельзя, -- 
потому что за это «можно впасть въ руць Чичерина», а 
если составить «списки сочиненные», то можно попасть въ 
руки подьячихъ, — то малописьменнье попы исхитрились 
такъ, что стали поручать составленіе отмітокь «о небытіи» 
самимь же подьячимъ, служившимъ въ трхь самыхъ ду- 
ховныхъ правленіяхъ, куда надо было представлять списки, 
а на то, чтобы вознаградить этихъ подьячихь за трудъ 
ихъ, завели со всђхъ свонхь прихожанъ обоего пола но- 
ВЫЙ «безобидный сборь за уволоку отъ исповћди по 5 к0- 
пфекъ сь души» **). 

Устроивши таким манеромъ экономическую сторону діла, 
сибирскіе священники еще лучше устроили техническую 
сторону операціи: они захотбли сдфлать такъ, чтобы тре- 
бовалельное начальство получало для своего удовольствія 
списки о небытейцахъ, но чтобы списковь этихъ въ при- 
ходахъ не писать, такъ какъ оть этого только двойная 
работа: пусть кто эти списки ревизуетъ — тотъ самъ же ихь 
и сочиняєть. На этомъ священники уговорились съ кон- 
систорскими приказньми п стали присылать этимъ подья- 
чимъ «бфлые листы съ своею подписью да хлопотныя 
деньги по количеству», и подьячіе брали деньги, а на 
бЪлыхь листахъ писали въ списки что знали, «по примђру 


*) Въ числь сибирекихъ священниковъ того времени было много 
малограмотныхъ, «едва умёвшихъ только читать церковное». Религіозная 
образовамность ихъ была такая, что даже одипъ «традскій священникь» 
т. Кузпецка, по фамилій Ломшаковь, на вопрось протоієрея Комарова: 
«какъ читается седьмая заповідь?» —отвчалъ: «Помилуй мя, Боже», а 
па вопросъ: «сколько таинетвъ и какая ихъ сущность?» даль отвітт: 
«тайнствь есть десять, а сущность ихъ непостижима» (Указ. тоб. дух, 
консист. 27-го апр. 1770 т.). 

**) бло томск. дух. копсистор. въ «Колокольномъ АрхивЪ» Але- 
кофевскаго монастыря. 
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прошлыхъ лђтъ», п пригоняли тексть списковъ «какъ при- 
лично къ сдфланнымь заранфе подписямъ», и, разумфется, 
списки, составленные такимъ образомъ, подьячіе уже не 
браковали и не возвращали, а направляли дфло выше, гдЪ 
оно веселило ожидавшихт результатовъ, которые должны 
были «оправдать предначертанія». И пошло бы это, вф- 
роятно, на многія лЬта; но вмфшался врагь и все діло 
испортиль: священники, собирая по пятаку за уволоку, не 
все отдавали подьячимь и не хотћли ничего уд$лять своимъ 
причетникамь, которые разсердились и о всемъ донесли и 
на поповъ, и на приказныхъ. Неумфренная жадность поповъ 
разрушила такую удобную организацію, и оба начальства— 
свфтское и духовное — явились другь передь другомъ въ 
недостойномь ихъ, смбитномь виді. 

Но надо было, разумЪется, доказать, что списки небы- 
тейщикамь сочиняють приказные, и за этимъ дћло не 
стало: не только между причетниками, но даже и между 
приказными нашелся предатель: одинъ приказный обидЪлся, 
что попъ, съ которымъ они состояли въ компані, прислаль 
ему мало денегъ. Подьячій навглъ справку: сколько попъ 
собралъ, и сравнивъ съ тБмъ, сколько онъ ему доставилъ, 
увидаль, что онъ удержаль у себя львиную долю; и это 
приказному не понравилось и показалось обидно. А какъ 
и другіе подьячів имфли подозрфніе на другихь поповъ, 
что они поредають не все, что собираютъ «за уволоку», 
то мстивый подьячій рБшился наказать всЪхъ поповъ за 
ихъ жадность и отправиль въ консисторію, какъ будто бы 
по ошибк$... вмісто списковъ--одни пустые листы бумаги, 
съ поповскими подписями’... 

Неопровержимая улика была налицо, и оть этого лю- 
дямь стало не лучше, а еще хуже: теперь, когда конси- 
сторсків подьячіе знали плутню правленскихъ и, посмо- 
трівь многія сохраняемыя росписи, увидали, что веб онф 
писань одною рукою подьячаго, —консисторсве потребовали 
себф части отъ правленскихъ, а ті отъ поповъ, а попы 
должны были увеличить сборъ съ мірянь. И такъ дідо 
опять уладилось. 

ВмЪсто прежняго «повальнаго положенія», при которомъ 
«поп» собиралъ за уволоку по 5 к. сь души», теперь 
плата повысилась. 

Все это теперь происходило явно, и священникъ непре- 


Һр://гсіп.ого.р! 


зо 8) = 


мфнно долженъ былъ дфлать эти поборы, потому что иначе 
онъ своими списками никогда бы полъячимъ не угодиль и 
его замучили бы «истязаніями». 

Но и въ этомъ усовершенномъ порядкЬ опять обнару- 
жились свои недостатки, которымъ начальство не нашлось 
какъ помочь, а оборотистое сибирское духовенство опять 
само изъ нихъ выбилось. 

Когда старыми сборами «за уволоку» пришлось д®- 
диться сь большимъ числомъ участниковъ, тогда приход- 
скіе священники ввели еше одинъ поборь «за скверно- 
ядство». 

Это статья очень любопытная, но она требуєть ототу- 
плешя п объясненій. 


ГЛАВА СЕМНАДНАТАЯ. 


Еще въ качалб ХҮП столітія казаки, «простираясь къ 
сБвернымъ  предбламь Сибири, подбивали поль власть 
свою вогуловъ, остяковъ, тунгусовъ, юроковъ, якутовь и 
другихь народцевъ, кочевавшихь въ своихь сЪверныхъ 
преділахь Сибири». Когда оканчивалось покореше или 
«подбитіе», тотчась же начинались заботы о введеніи но- 
выхъ порядковъ: «о сбор ясака и о просвъщеніи свЪтомъ 
петинной вђры». 

Для этого казаки узнавали пункты, гд} «народцы» въ 
известные сроки сходятся другъ съ дружкою, чтобы обмћ- 
няться добычею своихъ лововъ и иныхъ промысловъ. Туть 
казаки сейчась же и завели «постройки», которыя назва- 
лись «острожками», или «острогами», или «крфпостями», а 
впосяђлствіи «городами». 

Такимъ образомъ возникъ Березовъ, Обдорскъ, Сургуть, 
Нарымъ, Туруханскъ, Якутскъ и другіе нынЪшніе города. 
Первоначальное заведеніе здфшнихъ городовъ обыкновенно 
шло такъ: сначала строили первую избу для воеводы, вто- 
рую для попа и третью, общую, для «служильхь людей», 
а насупротивь ихъ-—ссыпной амбаръ для хліба, погребъ 
для пороху и церковь. Церковь была «та же изба, только 
съ крестомь на крыш». 

Заводили осћдлости на такихь м}етахъ, гл кочевники 
пмђли обычай сходиться для мЪны; туть ихъ разсчитывали 
«осћтить и обрать сь нихъ ясакъ». Придумано было хо- 
рошо, и казаки, указавъ заводчикамъ, какъ собирать ясакъ, 
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указали и слідовавшимь за ними священно-церковнослу- 
жителям» средства, какь «просвЪщать язычниковъ святою 
зброю и чБмъ отъ нихъ кормиться». «Просвфщать же языч- 
никовъ»—это было цілью прибытя духовныхъ въ сибир- 
скую глушь, а «кормиться» отъ своей паствы имъ было 
необходимо, такъ какъ отъ казны имъ на все прожитье 
было «пожаловано въ годъ на попа по 28 руб., а на при- 
четника по 18 рублей на ассигнацію» (--8 р. и 5 руб. 
30 к.). «Паства», которую только-что накростили, вся со- 
стояла изъ. кочевниковъ, которыхь цЬлый годь пе уви- 
дишь--только разь въ тодъ, въ обычное время они сбли- 
жаются къ извфстнымъ м5етностямъ для взаймнаго торго- 
ваго размћна, и туть-то надо около нихъ сдфлаль все, что 
нужно, т.-е. и «осфтить, обрать ясакъ и научить святой 
вірі». Когда воеводы со своими служилыми людьми хло- 
почуть собирать съ народовъ ясакъ въ казну, туть же и 
священнику одно только время научить язычниковъ хри- 
стіанству и исполнить для нихь заднимъ числомъ веб 
церковныя требы для живыхъ и мертвыхъ, и получить съ 
пихъ за ото требоисправлен!е побольше шкурь въ свою 
пользу. 

Въ церкви, или какъ сами казаки называли ихь--«вь 
церквиці»--вь теченіе года бывали только воевода да его 
служилые люди, а «ясашныхъ» прихожанъ никогда не бы- 
вало. Молились ли они, и какь и кому молились въ тече- 
нів всего года--обь зтомь священникъ не могь знать, и 
церкви, и попа они боялись; но зато, когда они сходились, 
чтобы отдать ясакъ вееводВ, казаки «имали ихъ и заго- 
няли на требы къ попу», и «народцы» одинаково считали 
«ясакомъ» какь то, что они платили воеводскимъ служи- 
лымъ людямъ, такъ и то, что платили попу. Такъ они и 
говорили, что должны платить «два ясака: одинъ воевод%, 
а другой попу» *). Оба ясака взимались съ большимъ про- 
изволомъ: служилые люди «донимали» съ дикарей вдвое и 
болЪе противъ’ положеннаго, угрожая за недодачу лише- 
ніемъ драгоцінной всякому свободы, а духовенство «пра- 
вило свой ясакъ по количеству», т.-е. по числу душъ, ко- 
торое дикари сами показывали въ своихъ семействахъ «сь 
удивительною простотою». Попъ спрашивалъ дикаря: «кто 
въ семьф народилея, и кои померли, и кон жить поима- 

- См. «Сибирекій літописець» о ясакі. 
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лись на-ново какъ мужь съ женою», а дикарь, доста- 
точно уже умудренный опытомт, что ему отъ этихъ раз- 
спросовъ выйдетъ вредъ, все-таки всегда давалъ откровен- 
ный и справедливый отвіть «съ врожденною простотою». 
По его же показаніямъ шопь его и «облагалтъ, как пове- 
лось по правиламъ: за крещенів новорожденнаго дитя 10 
либо 15 Офлокъ, за «очищенів» (2) 5 бђлокъ, за женитву-- 
2 соболя или 5 песцовъ». Иногда надъ дикарями заднимъ 
числомь исполняли какіе-нибудь обряды, но большею частію 
дБло ограничивалось только сборомъ ясака, а наличностью 
производилась только одна исповВдь,—-при чемъ за разр%- 
шеше грфховъ всей семьи расплачивалея съ попомъ стар- 
шій въ роді, и туть приходилось торговаться. Съ обыкно- 
веннаго грфшника брали отъ пяти до десяти бђлокъ, но 
съ такого, у котораго было больше, священникъ требовалъ 
и ясакъ побольше, а въ общей сложности для отца семей- 
ства или главы рода это составляло расчетъ, противъ ко- 
тораго онъ спорилъ. Исповфдный ясакъ иногда доходилъ 
до двухсоть бфлокъ на семейство, и дикари этимъ очень 
тяготились, но «по простоті своей» своихъ грЪховъ все- 
таки не скрывали, а только спвшили скорфе «очиститься 
и бЪжать». Обыкновенно они «убфгали» тотчасъ же послі 
исповъди и не дожидались причастія, о важности котораго 
не имВли понят. 

Сибирскіе священники распоряжались наложеніемъ ясака 
по всей своей вол. Овђтскія власти въ это не вмЪшива- 
лись, за исключеніемъ нЪсколькихъ лфть «бироновщины», 
когда «духовнаго чина людямъ началось отъ свБтскихъ 
командировъ и еретиковъ притЬсненіе и туга», но они 
«черезъ это время отстоялись н скоро достигли лучшаго 
вЬка Елизаветы». Однакоже, какъ и вь Клизаветино время, 
духовнымъ большого жалованья не дали, то духовные при- 
бавили къ ясаку «подать за скверноядетво». 


ГЛАВА ВОСЕМНАДЦАТАЯ. 


Что значить «скверноядство»2 Это то, если человфкъ 
сть что-нибудь «скверное», т.-е. «непоказанное ему для 
употребленя въ пищу». Скверное это не у всіхъ одно и 
то же: въ старой Руси сквернымъ почиталась телятина и 
теперь многими почитается за «скверно»--угорь, налимъ, 
минога, раки и устрицы, мясо козы, зайца, голубя и чере- 
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пахи и т. д. Въ Сибири на огромныхъ пространствахъ, 
ГДВ кочують «народць», нфтъ ни посфвовъ, ни убойнаго 
скота, имђющаго раздвоенныя копыта и отрыгающато 
жвачку, а потому кочевники употребляютъ въ пищу все, 
что можно съфеть, н между прочимъ мяса «животнихь, 
не показанныхъ» по требнику, а именно: ‹медвфжью говя- 
дину, соболей и бЪлокъ». 

Дикари Фли эту пишу всегда, съ тфхъ поръ какъ жн- 
вуть, и пока они не были окрешены Иннокентемъ Куль- 
чицкимъ, имъ и не представлялось, что это «скверно». 
Впрочемъ, и св. Иннокентій, зная мЪстныя условія жизни, 
взьсканій за эту «скверность» не налагаль. Но теперь 
настала пора извлечь изъ этого выгоду. 

Сибирскіе духовные положили очищать «скверноядущихт» 
дикарей особою молитвою, а за прочтеніе ея наложили «но- 
вый ясакъ» съ таксащею: 1) за яденіе медвЪфжьей говя- 
динь--одна пва, 2) за яденіе лисьяго и собольяго мяса— 
другая, и 3) за бЪлокъ и иныхъ меньшихь ЗВЕрковь-- 
третья. 

За все это пошли сборы очень прибыльные, но и хло- 
потливые, такъ какъ надо было «слФдить за скверноядцами 
и настигать ихъ», и туть ихъ «обкладывать и очищать 
молитвою», чтобы они потомъ вновь начинали «скверно 
ість» на-ново 7). 

Духовные отьфзжали въ поля для «настиганія и сбора», 
при чемъ полевали не всегда тихо, и случалось, что на- 
родцы на нихъ плакались, и свтскія власти пробовали за- 
мишаль «народцы»; но тутъ въ сибирскомъ краї получиль 
могучее значеніе Арсеній Мацфевичъ, который имВлЪ «не- 


*) По требнику. какой нынЪ находится въ употреблепіи, ніть раз- 
дьлешя разныхъ видовь «скверноядства». ‹Модитва о скверноядньхь» 
читается такъ: «Владыка Господи Боже нашъ, иже въ вышниуЪ живый 
и на смиренньи призпраяй: приклони ухо Твое и усльши насъ, моля- 
щихся ТебЪ. и подаждь прощеше Твоему рабу, ямя рекь, скверно-яд- 
шему. п вкусшему мясь или каковыхъ-любо (зіс) брашень печиетыхъ. 
ихъ же сифди отреклъ еси въ законі евятЬмъ Твоемъ,—сихъ же неволю 
причастившатося прости и сподоби его неосужденио причаститься страш- 
ныхь таниствъ честпаго тбла же и крове Христа Твоего. яко да лзба- 
вится прочее вслкато нечистаго воспріятія и дћяніл, яко напиталаяся 
божественньми Твонми таинствы и наслаждаяся святыя Твоя и тайныя 
трапезы и беземертпыхъ таинствъ и сохрапяемый съ нами во св. Твоей 
церкви восхвалитъ и прославить имя Твое вышисе во вся дпи живота 
своего» (Требпикъ, гл. 59). 
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побфдимую дерзость» п стоялъ горой за духовныхъ *). Онъ 
вырхалъ изъ Петербурга въ Сибирь, когда Биронъ и «ере- 
тики» были уже «свержены», и могь знать Сибирь пре- 
восходно, такъ вакъ въ 1734 году онъ находился въ экс- 
педищи, посланной для открытія морского пути въ Кам- 
чатку, и пробылъ въ Сибири до 1736 года, когда «по се- 
гретному дблу» быль привезень изъ Пустозерска въ адми- 
ралтействъ-коллегію, «но признанъ невиннымъ». Онъ былъ 
угрюмъ и дерзокъ отъ природы; питалъ нерасположеніе къ 
«свђтскимь властямъ» и всегда готовъ былъ дать имъ себя 
почувствовать. А потому, когда онъ достигь, въ 1741 г., 
сана сибирекаго митрополита, онъ тотчасъ же издалъ «цир- 
кулярь» *”), «чтобы священно-церковнослужители отнюдь 
не смЬли обращаться въ свЪтскіе суды помимо своего епи- 
скопа, подъ опасеніемъ низверженія по 11 правилу Антіо- 
хійскаго собора», а черезъ четыре мфсяца совсъмъ освобо- 
диль духовенство отъ подчинешя свЪтскимъ властямъ и 
«узаконилъ непослушаніе онымъ». Въ іюлі 1742 года ми- 
трополить Арсеній «повеліль, чтобы никто изь духовныхъ 
лиць безъ позволенія своей духовной команды никакихъ 
отъ овітокой команды присылаемыхъ указовь не слушали, 
и ежели кто отъ свЪтскихъ командировъ безъ спошенія съ 
духовною командою дерзнеть кого изъ духовньхь лиць на- 
сильно къ суду своему привлекать, или въ свидътельствь 
какомь спрашивать, или указы каше безь сношенія съ 
духовною командою духовнымъ ‘лицамь оть себя посылать, 
то таковымъ присылать обстоятельные письменные проте- 
сты въ скорости». 

Сибирское духовенство тогдашняго времени, и безь того 
дерзкое п непокорное, увидало въ этомъ циркулярб Арсе- 
нія «законь непокорности світекими, властямь» и, «опира- 
ясь на него, упорно отказывалось отъ всякихъ сношеній 
сь свфтекими судами и администраторами». Духь же, воз- 
обладавшій тогда въ правительств%, заставлялъ админисгра- 
тора «признать мнимую законодательную силу указа митро- 
полита Арсенія». 

При такихь обстоятельствахъ, какія бы жалобы ни до- 
ходили оть обывателей до «свЪтскихъ командировъ» на, 


*) Изъ «синодальныхъ іеромонаховт», хирот. 26-го марта 1741 т. во 
еписк. сибирогаго и тобольскаго; 1742, мая 18, митроп. ростовский. 
тку 09-го февр. 1748 г. 
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«нестерпимые поборы» со стороны духовенотва,- -командирьі 
оти никакой защиты «претерпфвающимь» оказать не могли. 

Арсеній, однако, здфсь пробылъ пе долго: завеля порядки 
въ Сибирн, онъ былъ отозванъ на ростовскую кабсдру, а 
па місто его стали другіе: Антоній Нарожницкій (1742-- 
1748), а потомъ Селиверсть Гловатскій (1749—1755). Ото 
были люди не такіе крутые, какъ Мапфевичъ, но «законь 
Арсенія стоялъ въ своей сил» и духовенство постоянно 
оказывало «непокорность» свфтскимь правителямъ. Бывали 
въ этомъ родф случаи, которымъ даже трудно вфрить. 

Въ 1751 году (при Селиверств Гловатскомъ) проживав- 
шій въ г. Томск} коллежскій асессоръ Костюринъ убить 
принадлежавшую ему крђлостную дівку, а потомъ велЪлЪ 
ее одБть и «положить подъ святые» и позвать священника, 
чтобы отправить по ней панихиду. Пришелъ священникъ 
«градо-богоявленской церкви съ причетомт», и когда стали 
піть панихиду, то «причеть усмотріль на покойницЬ бое- 
вые знаки и тогчась же, по выход изъ дома Костюрина, 
подаль о томъ віденіс въ воеводскую канцелярію», Воевод- 
ская канцелярія сразу же, «немедленно» послала своихъ 
полицейскихь или, по - тогдашнему, «дітей боярскихъ», 
чтобы 1% освидфтельствовали тфло усошией, и по этому 
осмотру оказалось, что «причеть» не ошибся: «на траф 
умершей были найдены боевые знаки, которые и были 
признаны смертельными», 

Воеводская канцелярія тотчась же начала ослідствів, но 
«по сил указа митрополита Арсенія, отъ 22 іюля 1742 г.», 
не сочла себя въ праві отобрать формальное показаніе отъ 
«причета». Надо было испросить на это разрЬшеніе у «за- 
кащика» (благочиннаго), а «закащикъ быль въ отлучкф 
по своему заказу и скораго возвращенія онаго нечаятельно». 
Томская восводская канцелярія, 28 ноября 1751 года, до- 
несла о своемъ залрудненій въ губернскую канцелярію, а 
та, 8 апрфля 1752 г. (зерезъ пять мсяцевъ послі үбій- 
ства), «заглушала» это донесеніе, а 19 августа (черезъ 
девять мфеяпевь) сообщила тобольской духовной конси- 
сторій, которая ‹евфтекимъ командирамъ» людей своей 
команды спрашивать не дала, а ровно черезъ годь посаБ 
убійства, въ ноябр 1752 года, послала въ Томскъ указь 
своему «закащику», и зтимь указомъ ") «сь резолюцій ми- 

*) Указь тоб. д. консист. 22-го цоября 1752 г. 


трополита Селиверста» преднисано закащику «самому ото- 
брать нужныя по этому дфлу показанія оть причта градо- 
богоявленской церкви и доставить оныя не въ томскую 
воеводскую канцелярію», которая ожидала этихъ свЪдЪн, 
а «на архипастырское благоусмотр$не его преосвящен- 
ства». 

При такихъ проволочкахъ всв слфды совершеннаго убій- 
ства, разумБется, исчезли, и дфло «предано воть Божей», 
а въ новомъ указЪ м. Селиверста (отъ 22 ноября 1752 г.) 
сибирское духовенство получило еще «найкріпчайшев под- 
крЪпленіе пеподчинонности своей, узаконенное м. Арсеніемъ 
въ указ 22 юля 1742 года». Сибирское духовенство «под- 
ьр$филялось» и заняло такую позицію, что общее правосудіе 
для него ничего не значило. 

Такь и продолжалось до 1762 года, когда Екалерина П 
назначила въ Сибирь губернаторомъ бригадира Чичерина, 
котораго одни съ любовью величали «батюшкой», а другіе 
сь ужасомъ называли «бБшенымъ конемъ». 

Туть пошло другое. 


ГЛАВА ДЕВЯТНАДЦАТАЯ. 


Денисъ Ивановичъ Чичеринъ былъ человћкъ не злой и 
даже, можетъ-быть, добрый, но гордый, заносчивый и ныл- 
гій: спорить сь нимъ было не легко, да и духь правитель- 
ства въ это время перемфнился и не даваль болфе префе- 
ранса «духовньмь командирамъ надъ свфтекими» *). Чиче- 
ринъ могь остановить дерзость и находиль въ этомъ свое 
үдовольствіе; онъ прібхаль въ Тобольскъ «сь превеликото 
пышностію», и засталь здісь на митрополичьей каөедрћ 
Павла Конюскевича **). 

О Чичеринф въ Сибири, разумћется, знали, и чиновные 
люди ожидали его «съ притрепетомъ» и говорили, что онъ 
«ужасно себя покажетъ»; но духовные «не брегли, уповая 


*) Денись Нв. Чичеринъ, капитаиъ сем. полка; при восшествш имп, 
Петра ПІ «отставленъ премьеръ-майоромъ, но иедолго находилея въ 
бездЪйств!и: имп. Екатерина 11. перенменовавь его въ бригадиры, опре- 
дЪлила тубернаторомь въ Сибирь. Пользовался особеннымъ довЪріемъ 
монархини (Слов. достоп. люд. р. з., т. У). 

**) Павелъ Копюскевичъ былъ митрополитомъ въ Тобольск ць 1758 
ло 1768 г. ВмЪстћ сь Чичериньмь служиль въ Тобольск шесть лЪть 
(сь 1762 по 1763). 
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на законы Арсеніевы». Знатоки жизни обращали вниманіе 
на то, что Чичеринъ передъ этимъ быль въ немилости и 
«долго находился въ бездЪйствш», а между тімь очень 
любилъ властвовать, и потому, какъ бы взалкавъ, теперь 
«скоро себя вознаградить за все терпћніе». При этомъ 
увфрялн, будто онъ получиль отъ монархини безмфрныя 
полномочія и «воленъ на воБхь въ жизни и смерти». Раз- 
сказывали также чудеса о его воликомь богатствћ и цар- 
ственной щедрости: «кто ему угодить, онъ того въ дворяне 
произведеть и золотомъ засыплеть». А Денись Ивановичъ 
зналъ, что ему предшествуеть такая выгодная молва, и 
сдБлалъ такъ, что превзошелъ всф слухи, предшествовав- 
шів его прибьтію въ Тобольскъ. Онъ поразилъ Сибирь 
своимъ вступлешемь въ ея предбль. Одной шрислугн съ 
нимъ пріћхало полгораста человЪкъ, въ числ которыхъ 
были гайдуки, скороходы, конюхи и повара. Самъ онъ 
вьфхаль въ богатфйшей карет, за которою слфдовалъ 
«штатъ», состоявщій изъ лиць военныхъ и гражданскихъ, 
и, вступивь въ домъ, никого изъ духовныхъ 0собъ къ себб 
не позвалъ и самъ ко митрополиту не поњхаль и даже 
объявилъ, что «не желаегь имфть сь нимь знакомства». 
Съ перваго же дня своего прібзда Чичеринъ сталъ при- 
глашать къ своему столу «ежедневно не менфе какъ по 
тридцати стороннихъ особъ изъ разньхт сословій, а въ 
нарочитые дни и боле», но ни разу не позваль митропо- 
лита или кого-нибудь изъ духовенства. Въ обхожденш со 
всфми онъ тоже быль прость и обо всћхъ участливо узна- 
валъ, кому какъ живется, но объ одномь митрополитВ ни- 
чего не хотЬть знать. Митрополить Павель почувотвоваль 
обиду отъ этого пренебреженія, но еще не сробфль и на- 
дфялся дать Чичерину урокъ и заставить его понять, что 
духовное величіе выше плотского: митрополить скрыль 
облду на сердцЪ своемъ, теривлъ до «торжествоннаго име- 
нитаго дня Александра Невскаго» и въ тотъ день собрался 
служить съ великою пышностью, чтобы намомянуть людямъ 
и о своемъ величи. Говорили, будто бы онъ намфревался 
даже чћмъ-то «уловить Чичерина въ песоблюденіц» и хо- 
тіль произнесть ему обличене; но вс} эти намћренія ми- 
трополита остались невыполненными, а Чичеринъ страшно 
восторжествовалъ. ДБло было въ томъ, что это разсчитан- 
ное столкновеніе произошло въ орденскій день того самаго 
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ордепа, котораго Чичеринь быль кавалеромь п ‹имЪль его 
одБянів». А потому, едва митрополить начать свое торже- 
ственное служенів, незамфтно чфмь превосходящее обыкно- 
венное архіерейское служеніс, какъ на площади Тобольска 
открылось никогда еще здвсь невиданное и поразительное 
зрЪлище: это было шестые, которое совершаль самъ Де- 
нись Ивановичь Чичеринъ, «облеченный въ орденскую 
мантію» (которую простой народь называлъ «мантиліей»). 
("тъ шествовалъ въ соборъ въ семъ величественномъ и ни- 
кбиь до сей поры невиданномъ одфянши, сопутствуемый 
роенными и гражданскими чиновниками въ расшитыхъ 
мундирахъ, а за ними все множество людей, которые усифаи 
собраться и слфдовали за велпиколБинымь выходомь Чиче- 
рина. Въ город» всБ побфжали смотрЪть на губернатора, 
и смятеніе, сдфлавшееся по этому случаю, проникло даже 
въ храмь, гл служиль архіерей, п здесь, какъ заслышали, 
что по улиці идеть губернаторъ «въ мантильф». већ вы- 
скочили изъ церкви и гурьбою повалили встрћчать и с0- 
провождать Чичерина въ мантіп... Митрополить остался въ 
храмБ сь одними своими сослужащими, да и изъ тфхь на- 
шансь легкомысленники, которые бросились къ огнамь и 
вої позабыли, смотря на Чичерина, который казался имъ 
«совсъмъ какъ карточный король». Зрфлище это имђло ка- 
кое-то ошеломляющее вліяніе на тобольцевъ. Говорять, что 
когда «Чичеринъ въ мантии» и со свитою изъ военныхъ 
и гражданскихь чинов ирошеть уже вось путь отъ своего 
дома до собора и поднимался на всходы храма, то расто- 
рлвшіеся звонари, не зная, какъ имтъ поступать, подняли 
трезвонъ, а народъ вопрошалъ: «неужели еше Соломонъ 
болће сего былъ въ слав} своей?» И въ храмб люди будто 
уже «ни пђнія, ни молитвъ не слыхали, а одинствонно 
только воликоліпію вельможи дивились». По окончаши же 
службы, когда Чичеринъ обратился къ выходу, «не удо- 
стоивъ говорить со владыкою», то веб люди опять и устре- 
мились за своимъ пестрымъ «карточнымъ королемъ» и не 
ожидали владыческаго благословенія. Такь већхъ илфнило 
и увлекало показанное Чичеринымъ великолЬпіе, передь 
которымъ благочестіе города Тобольска не устояло, и люли 
обнаружили всю свою сустность! 

«Народь рукоплеща» проводилъ батюшку Діонисія Нва- 
новича до его губернаторскаго дома или «дворца», и по 

Сочинешя Н. С. ЛЪсковз. Т. ХХІ. 7 


Һр://гсіп.ого.р! 


25 Е 


пучи многіс «ловя лобызали его руки, кои онъ прости- 
раль имъ изъ мантін» *). Потомъ же Чичеринъ «даваль 
объдъ при громћ музыки, орудій и неумолкаемой ружейной 
стрільбі». 

Митрополить Павель увидаль, что ему сь такимъ про- 
тивникомъ не справиться: онъ болфе на Чичерина и не 
пошель, а сталь говорить о своемъ желани Ћхать въ 
Кіевь на богомолье. Губерпаторъ же забираль ретиво, и 
управленіе его многимъ нравилось; это было управленіе во 
вкус Гарунъ-аль-Рашида: Чичеринъ вставалъ съ постели 
въ четыре часа утра и долускалъ къ себЪ всфхъ просите- 
лей безъ доклада, и рћшалъ самъ діла всякаго рода бозь 
исключенія. Такое судбище у насъ до сихъ поръ имфеть 
своихъ приверженцевъ. Чичеринъ выслушивалъ жалобщика, 
и сейчасъ же посылалъ за отвфтчикомъ, а иногда и прямо 
сразу опредълялъ: кто правъ, а кто виноватъ, и «правымь 
оказываль скорфе удовлетвореніе, а ябедниковь наказы- 
валъ въ то же время». Наказанія онъ часто производигъ 
«отечески», т. е. собственноручно или черезь «ближайшую 
особу». 9то тоже нравилось; говорили: «отца родного не 
надо какъ Діонисъ Иванычъ: поучить, а несчастнымъ не 
сдфлаетъ». «Такь постулалъ онъ и съ подчиненными сво- 
ими, впадавшими въ проступки; но за гиївомт немедленно 
слфдовали милости, а если то было напрасно, то и изви- 
ненія». «Вспыльчивость п горячность его не долго продол- 
жались», и когда гнфвъ съ него сходилъ, онъ «старался 
оказывать каждому услуги» п слылъ за человћка «добраго 
сердца». «Въ занятіяхь быль неутомилъ» и легко пере- 
ходилъ оть одного діла къ другому. онъ не только былъ 


*) Объ этой «мантій» или «мантилін:, въ которой Чичеринъ одблаль 
«орденское шествіе«. разсчитанное на то, чтобы импонироваль тоболь- 
секому митрополиту Павлу Конюскевичу, упомянуто у Бантыша-Камен- 
скаго; но указаше, кажется, не обстоятельно и сбивчиво. Чичеринъ 
прібхаль въ Сибирь въ 1762 т.. а въ 1765 г. получиль орден ев. Аины, 
тогда еще голштинскій; ордепь же Александра Певскаго данъ ему 
1785 г. Митрополить же Павелъ «спаєсоваль» передъ Чичеринымъ и 
«уволилея въ Кісвь по обфщашю въ 1768 году». СаБдовательно, демон- 
стративиое  шествіє», въ вид короля, Чичеринь могь произвесть 
пе ранфе 1765 тода и, вфроятно, былъ притомъ въ «орденекомъ 
одфяши» или въ мантій св. Анны. а не Александра Невекаго, краспал 
бархатная мантія котораго на ббломь подбоБ установлена только въ 
1797 тоду имиераторомъ Навломъ. при :улучшеніи одбянія» отого ордена. 
Чичеринь тогда уже не жиль (Т 1785 г.). 
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высшій правитель «обширнійшаго края», но не пренебре- 
галь и низшими обязанностями полицеймейстера: вставалъ 
ночами, браль съ собою гусаровь и вдругъ набзжаль въ 
такія міста, гдЪ могли быть темныя сборища и безпорядки, 
п сейчасъ же самъ возстановлялъ здесь порядки... Даже 
самое увеселеніе собранпыхъ имъ къ себћ гостей не уда- 
ляло Чичерина отъ страсти къ быстрой расправв. «ели 
ло него доходнан какія-либо происшествія во время съћздовъ 
(т. е. при гостяхъ), то онъ безъ малБіїшей перемфны въ 
лиці переходиль изъ гостиныхъ покоевъ въ канцелярію, 
допрашивалъ здісь прикосновенньхь и виновныхъ нака- 
зывалъ, а потомъ возвращался къ дамамъ съ пріятностьо, 
не объявляя никому о томъ, что дфлалъ». Только особенно 
близкія персоны знали, что значить такое удаленіе. Полу- 
чивъ во время бала извфстЮ о томъ, что у него иоказа- 
лись пугачевсыя шайки, Чичеринъ вышель изъ залы, оста- 
вивъ гостей веселиться, а «когда надлежало тостямъ 
разъфзжаться, онъ роздаль повеселбвшимт чиновникамь 
запечатанные конверты и отдалъ приказь выступить двумъ 
ротамь, съ тфмъ, чтобы врученныя бумаги были вскрыты 
не позже, какъ по прибыйи нхь въ назначенныя міста». 
Оть этого въ ТобольскБ получился большой эффектъ; но 
тамъ, куда выступившіс пришли, ихъ встрфтили неудачи, 
зависбвшія отъ того, что скорое распоряженів, послћдовав- 
шее подъ звуки бальной музыки, оказалось очепь неудоб- 
нымъ при встрђчахъ съ разбойниками. Впрочемъ, къ удо- 
вольствію Чичерина, посланные имъ «экспромту» войска 
хотя и пострадали и самыхъ важньхь людей упустили, но 
все-таки изловили нЁсколько «бунтовшиковъ, вспомощество- 
вавшихь Пугачеву», и Чичеринт, сейчасъ же четверыхъ 
изъ нихъ повфсилъ въ Тобольскћ. Это почиталось досталоч- 
нымтъ, въ смыслї благопріятнаго виечатаБнія... 

Чичеринь видћлъ, конечно, и вої; дурныя стороны мет- 
нато церковнаго управленія и не прочь былъ сдђлать что- 
нибудь лучшее; но, по его мнінію, ему «не сь кЪмь было 
объ этомъ говорить»; митрополитъ Павелъ, котораго онъ 
засталь въ Тобольск, былъ ему неугоденъ, а митрополить 
тоже говорилъ, что «не желаеть имати въ немь тивуна 
или судью духовныхъ дбль, по примБру тивуна Маноилова, 
исправлявшаго чинъ церковной оправы» *). На зтихь ихъ 
З жу Упоминается въ Стоглаві, № 525. 
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«контрахъ» застряли и сборы за «небьтіо», и безпрепят- 
ственно совершалось «дониманіе за скверноядство». Чтобы 
улучшить что-нибудь въ церковномъ управленій, Чичерину 
казалось необходимымъ сбыть съ рукъ Павла и посадить 
на его мфсто другого человћка, болфе ст нимъ согласпаго. 
Но Павелъ просился на богомолье, а пока все-таки не 
уступаль и старался платить Чичерину око за око и зубъ 
за зубъ. Наконецъ, онъ до того разсердиль Чичерина, что 
тогь (какъ повфствуеть «"Тобольскій Літописець») «во 
время гуляпья на масляниці приказаль своимъ прислуж- 
никамь нарядиться въ монашеское платье и въ такомъ 
видф заззжать въ городскіе кабаки и развратные дома; а 
митронолитъ въ свою очередь, въ отплату Чичерину, при- 
казал» (ѕіс) въ одной градской церкви на картині страш- 
наго суда изобразить на первомь планћ Чичерина, кото- 
раго тянуть крюкомъ за живогь въ пекло рогатые бесы» 7). 

Чичеринъ этого будто не устыдился, а только смбялся 
надъ этимъ. Опъ ужь такъ «усилился», что сталь «давать 
около Тобольска чиновникамъ займки и производить ихъ 
въ сибирсків дворяне», и митрополить, видя его усиліе, 
опять началъ проситься у Сунода въ Кіевь на богомолье, 
тдф п умерь, а на его місто въ Сибирь быль назначень 
Варлаамь (Петровъ), «братъ славнаго новгородскаго митро- 
полита, ст которымъ Чичеринъ находился въ дружескихъ 
связяхЪ» ”*). 

Варлаамь дрлаль вес угодное губернатору: онъ назвалъ 
«сборъ за небытіо» «самонужнЪйшимъ гоеударственнымъ 
дћломъ» и не мфшалъ Чизерину «быть тивуномъ» на са- 
момъ дьлЬ: при немъ Денись Швановичь Фздиль ревизо- 
вать духовенство и забралъ къ себЪ нЪсколько поповъ въ 
канцелярію, куда имфль обычай заходить иногда по-домаш- 
нему -въ бешметв и съ арапникомь въ рук}. 

Однако, все это сокрушило только тЪхъ, которые попа- 
лись «тивуну», а остальные продолжали веб свой безчин- 
ства и «гонялись за очищеніемъ скверноядства». Съ этой 
иослфдней заботой здісь дошли до такого изступлешя, что 
въ постоянныхъ охотахъ «попы даже дни позабыли», что 
и послужило этому дфлу какь бы къ закончанио. 


зу Выписано изъ «Гобольск. Афтопясцаз. 
*) Слов. дост, люд., т. У, стр. 279. 
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ГЛАВА ДВАДЦАТАЯ. 


Въ 1780 году Чичеринъ, произведенный въ чинъ гене- 
раль-поручика, оставилъ Сибирь. Духовенство пріободри- 
лось и повело дБло по старинф, въ дух «Арсешевой не- 
зависимости». «Народцы» терифли въ молчанін. Надъ Евро- 
пой пронеслись величайшія событія, пменүсмыя француз- 
скою революціею; въ Москвз побывали лванадосять языкъ; 
облеченные довћріемъ государя, сенаторы Лопухинь и Но- 
лединскії, увидавь расправу съ молоканами въ Харькорі, 
дфлали представленія вь духЪ тершимости, и вебмь было 
извістно желаніе императора «воздержать начальниковь въ 
предфлахъ ихъ власти» («Р. Арх.», стр. 194), а въ сибир- 
скихъ тундрахъ съкрещеными «народцами» лЪлали все, что 
хотфан, и это необузданное безчинство дошло до того, что 
наконець сами просвфтители потерял: память и разучились 
различать дни въ недв. 

Въ 1819 году пофхаль по Сибири какой-то «именитый 
путетественникъ». Прибывт па ріку Тазь, онь пожелаль 
присутствовать при богослуженій въ тамошней церкви, «въ 
чемъ, однако, не могь получить себ удовлетворенія» *). 
Почему именно богомольный пугешественцикь «но полу- 
чилъ удовлетворенія»--изь матеріалові, дошедшихь ко ми 
отъ генерала Асташева, не видно; вишо одно, что «сіе 
было въ чотвертокь, но мЪетный священник» доказывал 
путешественнику, что день топі» быль пяток», и таким 
образомь (выходитъ, что) вмаьсто соскреснаго дия священ- 
никь отправляль службу вә субботу, а воскресный день 
оставлялъ безъ литургій». 

Путешественникь написалъ объ этомъ въ Петорбургь 
гнязю Александру Николаевичу Голицыну. Князь Голи- 
цынъ тогда имбль обширную власть: онъ быль министромъ 
духовныхь дБлъ и народнаго просвфщеня *), а сверхъ 
того ***) управляль еще министерством'ь внутрениихъ дфлт 
и именовался главноначальствующиуь надъ почтовым? де- 
партаментомъ. "Онь могъ сдфлать очень много и вообще 
«эту эпоху дБятельной жизни своей ознаменоваль подви- 


ху Предложене министра духови. дбль, иолуч. архіеп, тободьогимь 
Амвросіемъ Келембетомъ 16-го апрфля 1820 т. 

як) Съ 16-го ноября 1817 г. 

Е) Вет. 


ҺКр://гсіп.ого.р! 


— 105 — 


гами, достойными перейти въ потомство» “). Его уже на- 
зывали: «другъ царя и человфчества» **), и ояъ дфйстви- 
тельно лербдко успіваль быть «доступент голосу обиди- 
мыхъ несправедливостью» и «не любиль нетеринмости, а 
уважаль чистое христіанское благочестіе». 

Письмо, написанное путешественникомъ съ Таза, при- 
шло къ князю Голицыну одновременно съ «извБстіемъ 
изь Туруханска, что священники тамошнято края зара- 
жены корыстолюбіемъ н сильно притісняють усашньхь 
инородцевъ». 

Оба извЪсты, кажется, послЗдовали изъ одного и того 
же источника, т.е, оть путешественника, который увидаль 
безпорядки и злоупотреблешя сибирскаго духовенства и 
находиль себя въ благопріятныхъ услов'яхть для того, чтобы 
обратить на это непосредственное вниманіе «высокомощнало 
друга человъчества» ***). 

Голицын» немедленно же даль ходъ этому ділу, направя 
ого «по вфломству духовныхь дблт». Архіепископъ тободь- 
скій Амвросій (1-й) Келембеть 7776), 16-го апріля 1820 г., 
получиль отъ князя Голицына «строжайшее предписаніе 
произвесть немедленное и самострожайшее слдетве», кайт 
о священникахь, «сильно притісняющихь ясашныхъ ино- 
родцевъ», такъ и о тазовокомь священник, который по- 
мфшаль дни. 

Діла эти, показавшіяся Голицыну за что-то необычай- 
ное, въ Тобольск никого не удивили: здесь вс знали, 
что ясакъ собирается съ дикарей духовными искони и 
постоянно и всегда въ произвольпомъ размфрЪ; священ- 
мики жо, странствуя въ отдаленныхъ мфстахъ, «путаютъ 
дш», а потому за это даже нельзя было строго и взыски- 


жу Слов. достопамятн. людей, т. Г. стр. 418. 

**) Пласт. 

жк) Такой образъ дёйств тогда не считалея за дерзкое вмиа- 
тольство снепризваииато самозванствах, и веб знали. что откровенныя 
мифиія сенатора Лопухина о русской набожности были приняты гоеу- 
даремъ кась умпое и правдивое слово, а Лопухин емотрдь такъ, что 
«хоти у пасъ вь школахъ п на каведрахъ твердять: «люби Бога. люби 
блияшаяго». но ие воспитывають той натуры. коей любовь свойственна; 
а ото все равно какъ бы разелабленнаго больного, пе вызфчивъ и не 
уерфиивъ. заставить ходить» («Р. Арх.» 81 г., стр. 17). 

жею) Си. тоб. сь 1806 но 1822 г. (уволепъ 21-го дек. 1822 г.). Сх. 
10р. Толстой. 
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вать, такъ какъ у священниковь «часовь численныхь не 
было п въ разъфздахь ихъ дни у нихъ перфдко приходили 
въ забвен!е». 

Архепископь Амвросій доставилъ объясненю, что «па, 
притісненія ясашньхь священниками» жалобы дЪИетвн- 
тельно иногла бывали, но чта діла эти были несерьезны 
н «или прекращались сами собою, за давностію времени, 
или оканчивались взапмнымъ примиреніемъ; а если дикари 
могли представить несомнфнныя доказательства, что ихъ 
«обпрають», тогда причту «быль выговоръ». 

Внязю Голицыну, однако, разсказали, что въ Сибири 
всі) изслфдовая о разорительныхъ поборахь духовенства 
производить обыкновенно «одинъ сосбдній священник» 
надъ другимъ таковымъ же», и потому они другь друга 
покривають и агуть, и на ихъ изслідованія полагаться 
нельзя. Голицынъ поблагодарилъ за указаніс п приняль 
противъ сибирской половской взаимщины такія мЪфры, го- 
торыя, по мифнію этого высокопоставленнаго вельможи, 
должны были положить конецъ злоупотребленію слЪдовате- 
лей, а вмБсто того сдБлали невозможныхь даже самое па- 
чало слідствія, 


ГЛАВА ДВАДЦАТЬ ПЕРВАЯ. 


Министръ духовныхь дфлъ и народнаго просвіщенія па- 
значиль слідствів надь «тазовскимъ забвенникомъ» п надъ 
притбенитолями дикихъ скверноядцевъ, предписавъ, чтобы 
слідствів это производилось «сь прикомандированіемъ де- 
путата со свфтской стороны». Депутать съ свЪтской сто- 
роны еше могь быть допущень по уголовному дЪлу, въ 
котором вмфшапы міряне п клирики, но по ділу чисто 
церковному, каково есть по своему существу недоразумфніе 
между прихожанами и духовникомъ, —денутатъ съ евфтекой 
стороны представлялся лицомъ неумВстнымъ. изаишнимь и 
крае нежелательнымъ. А потому въ ТобольскЪ думали, что 
архиерей Амвросій Келембеть «не подчипится» и не до- 
пустить свфтекаго депутата къ слбдствію между прихожа- 
нами и ихь духовникомъ, но Амвросій не только подчи- 
шпася, а даже засуетился и заспішилъ. Онъ призвать кт 
себ) секретаря консисторій и «повелблъ ему въ два дня 
сдфлать все, какъ указано». Тобольская коненсторы раз- 
судила, что уль если спішить, такъ сифишть, и дБистви- 
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тельно въ два дня провела все: докладъ, журнал», 060- 
бый протоколъ и исполненіе, — и все въ томь духб, какъ 
угодно было «другу людей». По предложению или предпи- 
санію, полученному тобольскимъ архіереемъ только 16-го 
ашрбля, 19-го апрфля уже быль послань «самонужнЪйиий 
указъ» консисторіи въ туруханское духовное правленіе «о 
самонаистрожайшемъ производствЪ слідствія, по пунктам, 
указаннымъ въ предписанін министра». 

Указъ ототь скакалъ до Туруханска два мфсяца. — п 
зато, какъ только духовное правлене его распечатало, такъ 
сейчась же отнеслось въ тамошній земскій судь о «само- 
немедленнЪйшемъ командироваши депутата». 

Туть Голицынское строгое предписаніе и стерли въ по- 
рошокт, 

Весь личный составъ түруханскаго земскаго суда со- 
столлъ въ эту пору изъ одного секретаря, который самъ 
себя командировать не могь. Исправникъ же и дворянскій 
засбдатель (въ Туруханск!) были «въ отлучкахъ по обшир- 
ному граю, и судъ не могь дать свфденій: тд они въ дан- 
ное время находятся». 

Пхь ждали до октября мћсяца, а въ это время духовное 
правленіе, чтобы показать свою дфятельность, «еженедЪлько 
писало въ земскій судь повторенія о командироваши депу- 
тата, а секретарь земскато суда тоже еженедЪльпо отвфчать, 
что командировать некого, ибо веб члены въ расходћ». 

Наконець, секретарю земскаго суда надофло, что духов- 
ное правленіс такъ щеголяєть своею исполнительностью и 
настояніями. и онъ, перейдя изъ оборонительнаго поло- 
женія въ наступательное, самт «запросилъ правлене: на 
какія средства должент отправиться депутатъ по обшир- 
ному краю», такъ какъ СперанскШ сдфалаль распоряженів, 
чтобы и «чиновники даромъ не Ъздили, а тоже платили бы 
прогоны». 

Правленіе пе натлось, что отвфчать, и сдфлало предста- 
вленіе вт консисторію, а конепсторія отнеслась’ въ губерн- 
ское правлеше. а губернское правлене потребовало спра- 
вокь отъ туруханскаго земскаго суда (в$роятно, о разстоя- 
ніяхь), и прошель 1005, а слФдователи изъ Туруханска еще 
пе выЪхоли и справы 0 «небытш» и о «екверноядствЪ» все 
шли по-старому, своимъ удивительнымъ порядкомт. 

Но воть вь декабрь 1820 года въ Туруханскъ возвра- 
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тился изъ лолгаго объфэда исправникъ Воскобойниковт, п 
ему сейчасъ же объяснили, что онъ опять долженъ немед- 
ленно Фхать по важному дфлу, указанному министромъ. 


Воскобойниковъ пе сталъ ждать разрфиенія вопроса 0 
прогонахь и готовь быль сейчасъ выћхать, но въ это са- 
мое время пріїхаль засфлатель Монголевт и сообщилъ, что 
«лсачные по рбкамь Тазу п Турухану веб разьфхались по 
своимъ промьсламь и собрать ихъ для слідствія теперь 
нельзя». 


Надо было ждать весны 1821 года. Дождались. Депутать 
быль готовъ [и долженъ быть выфхать вмісті съ слЪдова- 
телемь, а слдователемъ быль назначень второй членъ ту- 
руханскато духовнаго правленіл священиикъ Алогсандрь 
Верещагинъ,—родной братъ того «тазовскаго забвешника», 
который «перебилъ дни» н надъ которымъ надо было иро- 
изводить строжайшее слБдствіе. Каково бы ни выпгло это 
слБдствіе, производимое братомъ надъ братомъ, но и оно, 
однако, пе состоялось, потому что священникь Александръ 
Берещатинъ передь выфздомь изъ Туруханска умеръ. Во 
всемъ город теперь оставался только одинъ священникь, 
протоісрей Куртуковь, но онъ не могь командировать са- 
мого себя, да и не могъ оставить городь безъ требоисира- 
вителя. 

зсе какъ будто нздфвалось надъ «лругомъ людей». 

Когда донесли объ этомъ, весною 1820 года, консисто- 
рій, она уже не приняла дбла съ прежнею горячностью и 
сама протянула съ отвфтомъ до осени, а осенью послала, 
въ Туруханскъ такое предписаніе, которое удивило ‹всЪхъ, 
какъ духовныхъ, такъ же и свЪтскихъ». А именно: тоболь- 
ская духовная консисторія, какъ будто на сміхъ надъ пред- 
писанівмь министра, назначила слБдователемъ «содержав- 
шагося въ туруханскомъ монастырь штрафного попа Че- 
месова», который быль присланъ въ түруханскій монастырь 
изъ Томска «за безмфрное пьянстве и буйство и за неудобь- 
описуемые поступки». 

Пазначеніе это такъ смутило түрүханскаго исправнита, 
Воскобойникова, что онъ отмЪнилъ свое намфрене— самому 
Ъхать депутатомъ съ свътской стороны, и послалъ къ Чо- 
месову выЪето себя смотрителя носеленцевъ Данилова. 

Но пока и эти неавантажные слідователи собрались вы- 
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Ъзжать, кочевники ихъ не стали дожидаться и разсћялись 
по своимъ промысламъ. 

Опять начинаются ожиданія до весны 1822 года, и на 
отот» разь «штрафной попь» Чемесовь выїхалъ «для воча- 
я дфла» и, выЪхавши, сдфлаль для начала кое-что такъ 
хорошо, хакъ нельзя отъ него было и надфяться. 


ГЛАВА ДВАДЦАТЬ ВТОРАЯ. 


Прежде всего Чемесовъ принялся за «тазовскаго забвен- 
пика», какь за лицо, допустившее «анегдотъ», оскорбившій 
особу именитаго путешественника. 

Забвенникъ повинился, что онъ, дЪйствительно, «пом'р- 
шался въ счетв дней», и что случилось это, вЪроятно, въ 
поябрћ или въ декабрь, когда въ ихъ мћстахъ солнце почти 
не показывается и весь край освфщается одними сфвер- 
пыми сіяніямн, а потому не разберешь иногда: когда надо 
ложиться ц когда вставать, и въ это темное время не съ 
нимт, однимт бываетъ, что днями ошибаются и путалотся. 

— «Въ этомъ каюсь». 

СлБдователь донесъ какь діло было, а самъ отправился 
«сыскивать», какъ обижають «небитейшиковь и скверно- 
ядцевт»; п опять, кажется, имЪль намфренів показать 
правду, — по крайней мірі то, о чемъ донесь Чемесовъ, 
было не противъ обидимыхь, а за нихь, п протнвъ обид- 
чикову: но туть бідньй Чемесовъ спутался и встрітиль 
множество препятствій для окончанія слЪдствія. 

Между трмъ открытя Чемесова все-таки драгопфины: 
онъ отыскалъ такихъ небытейцевъ, которымъ нельзя было 
и явиться «бытейцами», такъ какъ это были люди, которые 
совсфмь не считали себя христіанамн, Они откровенно п 
прямо говорили, что не знають, отчего ихъ называотъ кре- 
щеньми, и что онн никогда не бывали у исповЪди, да и 
родители ихъ и дды тоже никогда не бывали, а платить 
штрафъ за небыте они сотласны, потому что пусть это 
такъ пдеть, какъ издавна повелось, лишь бы ихь «не го- 
пяли», но отчего такъ повелось—они тоже не знають. Объ 
обидахт, какія потерлЪли «скверноядць», дознавать было 
очень трудно, такъ какъ со времени заявлешя объ этомъ пу- 
тешественникомъ уже прошло два года, въ теченіе кото- 
рыхъ кочевники не разь перемфнились містами, а тб, го- 
торые не измфнили мфеть, все-таки не искали случая сви- 
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Діться съ слфдовалелемъ, а напротивъ, «удалялись за рћки». 
Чемесовъ, однако, все-таки кое-кого изъ этихъ людишекъ 
настигь и дозналъ отъ них», что поборы за скверноядство 
были большие и никогда не кончались. Приходь ясашные 
были велики, -версть на тысячу и даже на полторы 7), и 
прихожане туть осЪдло не живуть, но Чемесовъ кое-кого 
достигаль, и въ Имбацкомъ приход} узналь, что дЪйстви- 
тельно ихнШ священникъ, по фамилии Кайдаловъ, «нало- 
жиль на нихь ясакъ за скоерноядство» и бралъ за про- 
чтеніс разрЪшительной молитвы отъ скверноядешя за каж- 
даго человфка въ большой семьЪ по 20 білокт, а въ ма- 
ломъ семействъ по 30 бБлокъ съ души, и что платежъ этотъ 
очень тягостенъ, такъ какъ «скверно Весть» дикарямъ при- 
ходится постоянно и постоянно же надо за это платить 
духовенству, а «хорошей Фды» достать негдф. Кромі того, 
Чемесовъ разслћдовалъ, что ясашные Имбацкато прихода, 
платили священнику Кайдалову по 20 білокь въ годъ за 
скверноядство, да по 30 бЪлокъ за житье сь новінчанною 
жопою, и по 20 бћлокъ «за дітеньша», а кто «отбЪгаль» 
оть этого ясака, съ тЬхъ Кайдаловь «донималь еще дороже: 
такъ, напримбрь, остяки СВрковъ и Тайковь не являлись 
два года очищаться оть сквернояденія», п Кайдаловъ, про- 
слЪдивъ это, требоваль съ нихъ по два соболя, а когда они 
не признавались на исповЪди, то онъ туть же въ церкви 
таскаль нхь за волосы и ругалъ всячески, а какъ ОЪрковъ 
еще не зналь наизусть молитиъ, то Кайдаловь заперь его 
въ холодной церкви и морилъ тамъ въ холодЪ двое сутокъ 
голодомъ, но тоть все-таки молитвы не выучиль, а «подаль 
сму двухъ соболей». Съ остяка Ивана Ортюгина, который пи- 
тался одною медвЪжьей говядиной, священникь «взиль ясака, 
за молитву два соболя да тридцать білокь». Й такихь 
случаевъ, гдЪ священникъ Кайдаловь ясно уличался въ 
злоупотребленіяхь указаннаго рода, Чемесовъ ввелъ въ дђло 
«больше сотни». 

Тогда увидали, что на смфхъ назначенный въ стрдова- 
тели «штрафной понъ» и пропойца Чемесовъ ведеть дЪло 
какъ зпергическій и справедливый человЪкъ, и попъ Че- 
месовь исчезаетъ п о немъ больше не упоминается, а не- 
безусшьшно начатое имъ діло тянулось многіе годы и, до- 


*) Напримбрь, тазовскій приходь — 900 версть, хаптайскій--1.200, 
и хатаганскій-— 1.550 веротъ. 
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шедши опять до тобольской консисторій, получило себћ тамт 
очень умиротворяющее заглавіе, а именно, его наименовали 
здфсь: «Туруханское дбфло о злоупотреблени триродною 
простотою жителей». 

Болфе удачнаго тона для смягчешя некрасивой сущности 
этого дЪла, кажется, трудно было придумать; но, однако, 
священнигъ Кайдаловъ и этимъ еще остался недоволенъ и 
когда ему дали «вопросные пункты», —между прочимь, не 
употребляль ли онъ во зло простоту мЪстныхъ ириродныхъ 
жителей? — то онъ обидфлся и отвбчаль: «я никакой про- 
стоты въ ясашныхъ не знаю, и даже никогда не подозрћ- 
валь, что они просты». 

Тане наглые отвфты Кайдаловъ лавалъ въ 1824 году, 
зная, что князь А. Н. Голицынъ уже охладђлъ къ письму 
именитаго путешественника и не слфдиль за этимъ гру- 
бымъ дВломъ, такъ какт вниманемъ его послЪ пользовались 
иныя дрла, на которыя «смотрбла Европа»: въ 1820 г. «въ 
ОдессЪ и Кишиневі появилось до десяти тысячъ грече- 
скихь выходпевъ, удалившихся изъ Константинополя, и 
многів изъ сихъ несчастныхъ единовърцевъ налиихъ были 
ввержены въ нищету». Голицынъ старался «на нихъ обра- 
тить впиманів императора Александра І-го и исходатай- 
ствоваль лозволеніе открыть въ ихь пользу подписку, ко- 
торою и собралъ 900.000 рублей», а потомь сейчасъ же 
«приступиль къ сбору для хіосцевъ и критянъ, и умВль и 
на этотъ предметь собрать до 750.000», а въ 1824 г., 
когла Кайдаловь нахальничалъ, давая отвіть, Голицынъ 
быль уже уволенъ отъ званія министра духовныхъ дфлъ, 
п опасаться его было нечего. Такъ это діло п протянули; 
а затрмъ наступиль 1825 голь, — годъ кончины импера- 
тора Александра І-го и другихъ, посл$довавинхъ за тъмъ, 
событій, измЪнившихъ духъ н направленіе въ управленій 
вебми дБлами. 

Это же повліяло и на судьбу веїхт діль 0 «небьтін» и 
о «скрерноядстві», соеднненныхь въ одно дБло, получив- 
шее общее заглавіе: «о туруханской простотћ». 

Но и теперь это діло еще не сразу забросили (что было 
бы лучше), а пошли «емшить имъ людей», и стали «разъ- 
искивать и вызывать въ туруханское духовное правление 
кт слбдетвію тунгусовт и остяковт, кочевавшихь въ Сур- 
тутскомъ и Обдорскомъ краЪ, около Обской губы, т.-е. слиш- 
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комъ за двБ тысячи версть». А ТЬ «кочевали въ мЪстахъ 
недоступньхь за тундрами, зимой уже отходили промыш- 
лять звЪря, такъ что и найти ихь было невозможно». Нъ- 
сколько мьть еще Фздили за ними отъ Оби до Лены, чтобы 
собрат» этихъ прихожань, и убідплись, что «невозможно 
не только собрать ихъ, но нельзя получить свЪденій: гдЪ 
ихь искать». Тогда ужь не было ни побужденій, ни вы- 
годь — что-нибудь придумывать еще, а настало время бро- 
сить діло, которое лучше было бы и не начинать. 


ГЛАВА ДВАДЦАТЬ ТРЕТЬЯ. 


Послідній акть величайшей подьяческой продерзости и 
смблости заключался въ томъ, что когда «бумажное дћло- 
производство» «о злоупотреблени простотою» сдфлалось 
«чрезмЪрно велико» и его неудобно стало ни возить съ 
собою, ни пересылать по почтБ, тогда налили нужнымъ но- 
садить за это дфло подьячихъ, чтобы они составили изъ 
него «экстрактъ». 

Подьяче въ туруханскомъ духовномъ правленіп были 
«лядащіе», малотолковитые, и «въ сочиненіи не искусные», 
а притомь «были подавлены тяжкими обстоятельствами при 
самоничтожнійшемь жалованіи». Они жили «даяніями» и 
«вымогавіями», которыя могли собирать съ дфль, По ко- 
торымь быль налицо живой проситель, а по необъятному 
дблу «о злоупотреблеши простотою» некому было ни хо- 
лить, ин приносить поминки, и потому оно шодьячихь не 
интересовало. Но и кром того они не могли бы разо- 
браться въ этомъ дБлЬ при ето страшшомь объем и при 
той путаниц, которой оно было пренсполнено; однако, они 
все-таки «экстрактъ» сдЪлали, и притомъ очень замЪчатель- 
ный; а когда туруханское духовное правленіе захотіло 
проредактировать это пронзведеніе, то оказалось, что въ 
пемь нельзя ничего понять!.. Довольно бы, кажется, но 
нфть! — духовное правленів послало отношеніе вт, туру- 
ханскій земскій судъ, прося его «выслать въ оное пра- 
вленів всњхъ прикосповенныхъ къ дфлу, для подтвержденія 
ихь первоначальныхь показанй и для рукоприкладства 
100% экстрактомь». 

Такъ какъ это происходило уже въ тридцатыхъ годахъ 
ньні уже пстекающаго ХІХ-го столђтія, то туть только 
этому дблу «о злоупотреблени простотою» наступиль ко- 
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нець; туруханскій земскій судъ, увидавъ, что отъ него тре- 
бують нічто чудовищнов,--чтобь онъ собраль и «выслалъ 
въ Туруханскъ воБхь дикарей, кочующихь по сфверной 
Сибири отъ Чукотскаго носа до Урала», то онъ и призналъ 
за самое лучитве--ничего не дБлать. 

Такимь образомь, только черезь такое благоразумное 
отношенів къ этому дфлу оно и получило конецъ — слиш- 
комъ послЪ столітняго производства. Можетъ-быть, что 
акта о зачисленш его конченнымъ и о осдаті въ архивъ 
и до сихъ поръ нЪтъ, но, тБмь не менфе, сь тридцатыхъ 
годовь истекающаго столфтія о дфлЪ этомъ больше нигдЪ 
не упоминается, и оно теперь не имБетъ уже никакого зна- 
ченія для канцелярії, а представляєть собою только цін- 
ный матеріаль лишь для бытовой истори Сибири прошед- 
шато віка. 
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ВДОХНОВЕННЬЕ БРОДЯГИ. 


(УДАЛЕЦКІЯ «СКАСКИ»). 


‹Воличіе народа въ томь, 
Что носить въ сердці опъ своемъ». 
А. Майков». 
«И ложные слухи въ народ по- 
казываютъ стремлен!е этого народа 
къ извфотной щи», 
Еписк. Порфирій Успенскай. (См. 
«Книга бытін моего», т. І, стр. 357). 


ГЛАВА ПЕРВАЯ. 


«Скасками» назывались въ Россій сообщешя, которыя 
«бывалые» люди, по возврашенін изъ своихъ удалыхъ про- 
гулокь, подавали своимъ милостивцамъ или правителям», 
а иногда и самимъ государямъ. Въ «скаскахъ» удальцы 
обыкновенно повфствовали о своихъ странствіяхь и при- 
ключеніяхъ, объ удали въ бояхь и о страданіяхь въ плфну 
у чужеземцевъ, которые всегда старались нашихь удаль- 
цовъ отклонить огь любви къ родині и привлечь богатыми 
дарами въ свое подданство; по только наши люди обыкно- 
венно оставались непоколебимо вБрны своему царю и оте- 
честву и већ соблазны чужихъ людей отвергали и посты- 
ждали, а потомъ этимъ вдохновенно хвастались. Болће или 
менфе интересное сочетаніе былей съ небылицами въ этомт 
роді составаяеть главное содержаніе всћхъ «скасокъ», а 
характерныя чергы ихъ бродяжныхъ героевъ — это отвага, 
терибнье и вЪрность. За эти добродфтели скасочники про- 
сили себв награды, и «скаска» затбмь и подавалась. 
«Скаскамт», которыя сочиняли о себБ вдохновенные бро- 
диги, у нась легко вірили, ихь читали заместо путешествий, 
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п онЪ доставляли удовольствів высокимъ лицамъ, которыя 
не читали ничего лучшаго, а составители «скасокъ» полу 
чали через это славу огъ соотчичей и награды за удальство 
оть правителей п государей. 

Разумфется, до полныхъ результатовъ въ этомъ родћ 
достигали не всі «скаски», а только такія, которыя были 
сложены ‘особенно хорошо, то есть любопытно и «лестно» 
въ патріотическомъ смысл. Такимь милостивцы давали 
«высшій ходъ» и сочиненія эти доходили до царскихъ па- 
лать и теремовь, откуда вдохновеннымъ сочинителямъ исхо- 
дило «царское жалованье». И кромЪ того, послі къ пимъ 
уже никто не смЪлъ вязаться съ требованіемъ отвЪта, за 
«шатательство» и за кая бы то ни было старыя не- 
исправности, такъ какъ «кого царь пожаловалъ, того и 
Богъ простилъ». 

При императорЬ Петр І, сь измЪненіемъ, происшед- 
шимъ въ пониманій русскихъ людей, «скаски» вдохновен- 
ныхъ бродягъ потеряли свое значеніе въ обществ: невб- 
жественные люди ими еще интересовались, но петровскіе 
грамотеи, ознакомившівся съ лучшими произведеніями, ие- 
рестали интересоваться «бродяжными баснями». А главное, 
дфловитьй царь не любилъ нотворствовать глупостямъ, и 
«скасочинковъ» прямо стали называль неучтиво «бродя- 
гами» и бить батогами. 

Такая суровость не давала вдохновенно бродягь про- 
стора, и «скаски» ихъ было перевелись или оставались 
только въ сферб преданій, жившихь въ «мЪстахъ заклю- 
ченія». Это была устная, «Острожная словесность», но 
нынче вспомнили и о «скаскахъ» и дали недавно русскому 
обществу любопытный и будто бы послбдній образчикъ 
такого произведеня, которое очень понравилось самой 
сильной современной русской газет, которая указала на 
это, какъ на прекрасную и достойную внимая вещь. Но 
на самомь дфлВ «скаски» въ добросовфстной литературб 
не могуть получить похвалы, а должны получить прежде 
всего разъяснеше ихъ достоинствъ. 

Настоящій очеркъ долженъ быть опытомь въ этомъ родђћ. 


ГЛАВА ВТОРАЯ. 


Въ истекающемъ 1894 году, въ «Чтеніяхь Моск. Общ. 
Ист. и Древн. Россіи» напечатаны дв челобитныя со 
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«скасками», поданныя въ 1643 г. царю Михаилу Өеодо- 
ровичу «турскими полонениками», калужскимъ стрЪльцомъ 
Иваномь Семеновымь Мошкинымь и московскимъ посад- 
скимъ человфкомь Якимомь Васильевичемъ Быковымъ. 

Редакція большой и самой вліятельной теперь петер- 
бургской газеты заинтересовалась зтимь документомь и 
воспроизвела «скаску» съ полнымь довЪріемъ ко всему, 
что тамъ сказано. Она прямо назвала «скаску» Мошкина 
и Быкова «достовфрнымъ источникомъ, который обстоя- 
тельно рисуеть быть чужихъ странъ п предпрінмчивость, 
безкорыстіе и патріотизмъ русскихъ людей». 

Думается, что если бы газета знала, какими людьми п 
съ какими цілями составлялись такія «челобитнья со 
скасками», то она навфрно предпочла бы просто перепе- 
чатать «скаску», какъ любопытный образчикъ этого рода 
письменности, и не стала бы завіррять «достовЪрность этого 
источника», явная лживость котораго до того очевидна, 
что, несмотря на давность событій и отдаленпость міста 
описанныхъ пронсшествій, а также на полное отсутстые 
провфрочныхь свЪдЪній—лживость «скаски» все-таки легко 
доказать изъ нея же самой, что мы сейчасъ же и попро- 
буемъ слфлать. 

Главнымьъ сюжетомъ «скаски», приведенной въ ‹Чтенш 
Общества Исторіи и Древностей», служить отважный побвгъ 
нкоего Мошкина, вміст сь 280 русскихъ «полонени- 
ковъ», томившихся болфе семи лЪть на турецкой каторгі. 
ПобЪгь быль устроенъ изъ Царьграда по заранфе обду- 
манному плану съ судна «каторги», которое принадлежало 
Апты-паәшв Марьеву. 

На суднф, по словамъ Мошкина, было «250» турокъ и 
«280» русскихъ ‘невольниковъ, —значиттъ, почти на каждаго 
русскаго невольника приходилось по одному турку. Про- 
порція ужасная для устройства побіга, но тЪмъ занима- 
тельнфе: какъ это сдБлаєтся. 

Мопщинъ подъ Азовомъ укралъ у турокъ сорокъ фунтовъ 
пороху и сиряталъ ихъ у себя на «каторгф», гдф ихъ со- 
держали такъ слабо и довірчиво, что они никому не попа- 
лись съ своей кражей. Мошкинъ рішияся взорвать ‹ка- 
торгу» въ морб и, когда произойлетъ взрывъ, уйти съ судна 
со всфми своими товарищами, 280 русскими полонениками. 
Съ этою цілью одинъ разъ ночью Мошкинь пробрался въ 
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капитанскую каюту, захвативь съ собою весь украденный 
пудъ пороха, и заложиль весь этотъ зарядь ціликомь 
около того мста, гдЪ спалъ Апты-паша, и подстроилъ подь 
порохъ горящую головні; порохъ вспыхнулъ и произошелъ 
взрывъ, и «двадцать турокь побросало въ море»; но и 
самъ Мошкинъ «обгорвлъ по поясъ». Паша, однако, остался 
невредимъ, такъ какъ онъ спаль на «упокойномъ місті», 
и, проснувшись, подняль тревогу. Мошкинь «учалъ ему 
говорить спорно», а потомъ бросился на пашу и прокололъ 
ему «брюхо». Началась схватка, послі которой 210 турокъ 
были побиты, а 40 живыхъ закованы въ зкелђзо, а изъ 
руссвихь 20 ранепы и 1 убить "). Самъ Мошкинъ былъ 
раненъ стрлой въ голову, правую руку и саблею--вь го- 
лову и брюхо. Посл побідь русскіє подъ предводитель- 
ствомъ Мошкипа «пошли на суднз». Йдучи Средиземнымъ 
моремъ, они побывали въ «7 збмляхь» и въ Россію вер- 
нулись черезь Римь, Венецію, Вфну п Варшаву. Они при- 
ставали и высаживалиеь во многихъ городахъ и вездф 
обращали на себя вниманів и зависть иностранцевъ: вездћ 
«королевскіе ближне люди перезывали ихъ въ свои земли 
на службу и многіс гроши давали». Такія богатыя дфлали 
имъ предложенія, какихъ, ови знали, что въ родной землі 
пмь ожидать себЪ невозможно, но они все не соблазнялись 
и плыли, и, заболтавшись но морю, понали въ испамекій 
городь Мессину, гдЪ испанскій генералъ увидаль Мошкина 
и сталь предлагать ему «по 20 р. въ місяць», а вобмь 
прочимъ «давать гроши и платья, й жалованья». Но Мош- 
кить и всі другіе русскіе люди не польстились на выгод- 
ныя предложеня чужихь правительствъ и «не подумали 
остаться въ Европф». 

Воздержались они оть этого соблазна, «помня Бога, право- 
славную вфру, свою русскую природу и государеву милость». 


ГЛАВА ТРЕТЬЯ. 
Испанскій тенераль и проще вельможи, увидавъ, что 
русскіє люди такъ вфрны, что не приняли сдфланныхъ 
имъ выгодныхъ предложеній, разсердились на нихь и пере- 


*) Турокъ было всего 250 человфкъ. Изъ нихъ сброшено въ море 20, 
побито 210 и осталось 40 чедовікь, что составаяеть всего 270 чело- 
вік». Значить, послф катастрофы на двадцать человфкъ стало больше. 
Газета даже и этого не замфтила. 
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мінизи съ ними обхожденіе, и вмфсто прежнихъ ласкъ й 
соблазновъ начали ихъ донимать утћсненіемъ и скорбями. 
Начали они это съ того, что, по приказанію своего вое- 
воды, «отняли каторгу (судно), со всЪми животы» (т. е. 
имуществомъ), а также отняли у шихъ и сорокъ человћкъ 
түрокъ, которыхъ освободившіеся русскіе сами содержали 
теперь у себя въ плфну и надБялись притащить ихъ вза- 
перти къ себЪ «ко дворамь» или продать гдф-нибудь въ 
неволю, а при опасности, конечно, не затруднились бы 
сбросить и за борть. Но испанцы досмотріли, что везли 
на суднЪ, и все это діло разстроили: они не только ото- 
брали турокъ и выпустили ихъ на свободу, но еще изъ 
самихь русскихъ взяли семь человћкъ подъ аресть, в%- 
роятно для того, чтобы узнать, что онп за люди и по ка- 
кому праву держали у себя запертыми на «каторг» ту- 
рецкихъ людей. Въ «скаскф» ничего не говорится о при- 
чинВ, для чего ихь придержали, но видно, что произошло 
что-то серьезное, посл чего русоків пошли отъ испанцевъ 
«наги, босы и голодны». И такое бідствів они терпфли до 
самаго Рима. Въ Римі одинъ изъ товарищей Мошкина, 
воронежскій крестьянинъ Григорій Кар%евъ, заболълъ и 
лежаль при смерти 2 місяца. А болізнь ему приключилась 
отъ ранъ, полученныхь на «каторгі» (т. е. при стычкћ 
съ турками); въ Римі и «копье (т. е. наконечнимь стрфлы) 
вынули у него изъ раны у цапы римскаго». «У папы они 
пріпмали сакраменть». (Противъ этого міста въ скаскђ 
думный дьякъ Иванъ Гавреневъ сдВлалъ помЪту: «отослать 
ихь подначало къ патріарху для исправленія»). Изъ Рима, 
үдальцы пошли на Венецію, Віну и Варшаву (віс) и возд» 
«разговаривали съ цезарями» и «всЪ имъ были рады» и 
„Вс ихъ звали кр себћ на службу, но Мошкинъ и его то- 
варищи чужимъ цезарямъ служить не захотіли. 

Итакъ, во всвхъ тяжелыхъ и соблазнительныхъ поло- 
женіяхь своего пліна, Мошкинь показаль себя человЪкомъ- 
мужественнымъ, неподкупнымъ и беззавітно преданньмь 
православной вЪрЪ и русскому царю. Такимъ онъ, нимало 
не обинуясь, выставляеть себя самь въ челобитной со 
скаскою, и такь же представляють его личность современ- 
ные комментаторы“ челобитной; но я опять говорю, что че- 
ловфкъ, сохрапяющ въ себф здравый смыслъ, не можеть 
принать все разсказанное въ этой «скаскЪ». 
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Обратимъ вниманіе на явныл очевидности, которыя ки- 
даются въ глаза и говорять, что въ «скасхф» Мошкина есть 
много неправды, посл} чего трудно вЪрить и остальному. 


ГЛАВА ЧЕТВЕРТАЯ. 


1) Вогможно ли, чтобы судно, при взрывЪ на немъ ці- 
лаго пуда пороха, встряхнулось такъ, что иЪкоторыхъ не- 
подходящихъ людей скинуло въ воду, а затЪмъ већ своп 
лоди упЪлЬли и самое судно сейчасъ же было годно для 
дальн й шаго плаванія? 

Нам» думается, что это невозможно и что невозможность 
эта очевидна. 

2) Ввроятно ли, что Мошкинъ, опаленный огнемъ до 
пояса, сейчасъ же могь еще «спорно» разговаривать и, 
вставши, биться на саблях и проколоть брюхо совершенно 
здоровому наш}? 

По-нашему это невЪроятно. 

3) Отчего изъ 250 человфкь турокъ, которые плыли на 
судив, послі взрыва насчитывается 270 турокъ? (20 сбро- 
шено въ море, 210 убито русскими и 40 ‚осталось у нихъ, 
итого 210)? 

Если это ошибка, то не странно ли, что она не зам чена 
ни дьякомъ Гавреневымъ, ни Московекимь Обществомъ 
Истор. и Древн. ни редакцією газеты, которая нашла 
весь этоть разсказъ «достовёрнымь и обстоятельнымъ»? 

4) Какь могло быть, что Мошкинь, раненый въ голову 
и въ животъ, сейчась же могь иринать команду судномъ 
и повель его далђће? 

5) Какъ могло случиться, что крестьянинь Григорій 
Карфбевь, получившій тяжелыя раны при взрывЪ судна, 
продолжалъ даннное путешествіе морями и сушей и удальць, 
изъ-за него нигдф не останавливались, а когда они уже 
много спустя плыли изъ Испанін, послі того, какь у нихь 
тамъ отобрали полоненныхъ турокъ, то этотъ Григорій Ка- 
рћевъ сталь боліть отъ ранъ, полученныхъ въ начать ихъ 
одиссен; а когда они пришли въ Римъ, то Карћевъ у нихь 
такъ разболфлея, что они дальше не могли плыть и про- 
стояли путь ради Карфева цілье два месяца, и тогда 
только «вынули изъ него копье»? Неужто имъ не проше 
было помфстить больного въ госпиталь, а самимь идти 
далфе, а не харчиться въ чужомь мст, да ешо вдоба- 
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вокъ въ католической столиці, гдВ нхъ могла настичь и 
дЪйствительћо настигла напасть духовная. Пока одинъ боль- 
ной испТлялся тіломь, веб ожидавпіе его выздоровленія 
захиріли духомь и «приняли католицкій сакраментъ»? 

Что довело этихъ православныхь людей до такого по- 
ступка? Или они не знали постановленія, что лучше уме- 
реть безь всякаго «саграмента», чЪмь принять его изъ 
руки инославной. или не влекла ли ихъ къ этому надежда 
па папу, что онъ заступится за пихъ, если они будуть ка- 
толикн, и повелить нспанцамт возвратить имъ отобранныхъ 
у нихъ мусульманскихъ невольниковь? 

Вообще, какой интересъ могли имЪть иностранцы въ том», 
чтобы имъ заманивать къ себ: простыхъ, ничему не на- 
үченныхъ и ни въ чемъ не искусныхъ русскихъ людей, 
когда по свідініямь, бывшимъ уже тогда въ Росси, «въ 
чужихъ земляхь было весьма многолюдно, а Хліба не обиль- 
по». Что могли отнимать у исвольниковъ испанцы? Неужто 
кому-нибудь нужны были ихъ невольничьн лохмотья 

Піти! Все это не могло быть такт, какь писано въ 
скаскЪ, а не проще ли думать, что сами русскіе пришли 
въ Римъ о чемъ-то. стараться, и, усердно стараючись, 
«приняли и римскій сакраментт», но ошиблпеъ въ сообра- 
бкеніяхь п это имъ не помогло въ томъ, чого они доби- 
вались. Тогда они увилали свою ошибку и разореніо, и 
поняли, что ` они въ чужихъ краяхъ никому не надобны. 
Это сознаше, безъ сомнфнія, п привело ихъ на родину, гдб 
Мошкинъ вдохновился п, приложивь къ былямъ безъ счета, 
небылицъ, сочинилъ свою «скаску» и подаль ее царю съ 
просьбою: «пожалуй меня, холопа своего, съ монми това- 
рищи, за наши службишки и за полонское нуяеое тер- 
пінів свопмъ жалованьомь, чімъ тебф объ насъ Богъ 
ИЗВЪСТИТЪ...» 

Такъ это дБлалось въ 1643 году, при цар} Михаилё 
беодорович5, п тогда, судя по помБтъ дьяка Гавренева, 
вся эта несуразная «скаска» была принята за серьезное 
дрло. По крайней мърђћ ей повЪфрили въ томъ, что Мошкинъ 
говорилъ о сакрамент%, и за это его наказали. Затфмъ, че- 
резъ двісти пятьдесять лфтъ, редакція современной рус- 
ской газеты любуется этимъ документомъ п, пимало не 
стБеняясь помбщенньми въ ней нелћпостями, называетъ 
всю эту чепуху «достовфрнымъ источникомъ, обстоятельно 
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рисующимь бить чужихъ странь и предпріймчивость, без- 
корысте и патріотизм» русскихъ людей». Тысячи читате- 
лей газеты не замфчають, какую имъ предлагають глупость, 
и многіе изъ нихь вБрятъ, что «скаски» составляли спра- 
ведливые и отважные патріоть, которымъ надо вфрить и 
имъ подражать. 

Ио, можетъ-быть, указанное стремленіе газеты внушить 
обществу невфрное понятіе объ одномъ изъ видовъ нашей 
«письменности» происходитъ оть того, что редакція, вос- 
произведшая «скаску» Мошкина, не знаетъ, что есть 
«скаска», точно такого же «сложенія», сочиненная сто літь 
позже, именно въ 1794 году, и достопримћчательная тім», 
что она получила народную оцінку, а сочинитель ея при- 
знань бродязою. 

Пусть посмотрять, какъ это разбираєть народ», 


ГЛАВА ПЯТАЯ. 


Въ посл дней четверти восемнадцатаго столбтія прожи- 
валь въ Нижнемъ-Новгородз мфщанинъ Василій Баранщи- 
ковъ. Онъ быль человЪкъ маленькій, но предпрінмчивкій, и 
трудиться не любилъ, а желалъ разбогатіть какъ-нибудь 
сразу. На песчастье это Баранщикову не удавалось: онъ 
запутался въ долги разнымъ частнымъ людямъ п накопить 
на себЪ недоимку въ общественныхъ платежахъ. Діло было 
худо, но Бараищиковъ не сробълъ и съ веселымъ духомь 
переписался изъ мђцанъ въ купцы, чтобы ему болфе в%- 
рили; набралъ у людей въ долгь кожевеннаго товара, вы- 
правиль въ январЪ 1780 года изъ нижегородскаго городо- 
вого магистрата паспортъ и ућхалъ на ярмарку, которая 
собираєтвя на второй неділі великаго поста въ Ростові. 
Съ этой ярмарки почтенный Баранщиковъ домой уже не 
вернулся и оставилъ тамъ на власть Божію и на людское 
попеченіе свою купеческую жену и дітей безъ всякаго про- 
питанія. Й купець, и товарь--все пропало безелфдно и въ 
теченів ифлыхъ семи лЬтъ не было объ этомъ удальці ни- 
какихь слуховъ, какъ вдругь на восьмой годь «нужа при- 
гнала его къ лужі» и онъ появился въ Росеш, предста- 
вляясь различнымъ вельможамь и всбхь ихъ прекрасно об- 
манываль, пока попался своимъ общественнымъ людямъ, 
которые сейчасъ же разобрали дфла Баранщикова въ тои- 
кость и «Лазарю», котораго онъ распЪвалъ, не повБрили, 
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а потянули его къ расправћ. Тогда Баранщиковъ обратился 
кь старинному средству «снискать себЪ счастье въ особину» 
и составиль о своемь бродяжестві; скаску съ тъмъ, чтобы 
поднесли ее особам» и цариці въ виді иечаланной книжки 
подь заглавіемъ: «Несчастныя приключенія Василія Баран- 
щикова, мЬщанина Нижняго-Новгорода, въ трехь частяхъ 
світа: въ Америк, Ази и Европ сь 1780 по 1787 годъ». 
(С.-Петербургь 1787 г.). 

Изъ этой рідкой нынче книжки, представляющей экзем- 
плярь «скаски» екатерининокаго вфка, мы возьмемь только 
самое существенное, что повфствоваль о себ} Баранщиковъ. 
Онъ продаль будто весь «свой товаръ» въ Ростов и вы- 
ручиль за него денегь 175 рублей. Изъ этихь денегь онъ 
хотђлъ заплатить что слфдовало за товаръ тЬмъ, вто ока- 
залъ ому довђріе, но деньги у него сейчасъ же украли ро- 
стовсків мошенники. Баранщиковъ остался безь всякихъ 
средотвь, такъ что ему не на что было и лошадей покор- 
мить. Тогда онъ, «не желая сидіть безъ дфла, продалъ въ 
Ростов за 40 рублей двухъ своихъ лошадей и отиравился 
попытать счастья въ Петербургъ». 

По прибытіи въ Петербургъ, онъ нанялся матросомъ на 
корабль генерала Михаила Савича Бороздина и коллежскаго 
совЪтника Басилія Петровича Головцына съ платою по 10 
рублей въ мЪсяцъ и въ половинћ сентября вышелъ въ море. 
Корабль быль нагруженъ мачтовымъ лісомъ, а курсъ они 
держали «изъ Кронштадта въ Бордо и Гавръ-де-Грасъ». 
Однако, на этомъ=кораблЬ Баранщиковъ дошелъ только до 
Копенгагена, гд онъ опять сдфлался жертвою злоумышлен- 
никовъ. И отсюда справки о немъ ужо стали невозможными, 
а приходилось вбрить ему во всемъ на слово. «Скаска» же 
Баранщикова становится съ этого шага все болђе интересною 
и менће вроятною. 


ГЛАВА ШЕСТАЯ. 


Случилось такъ, что когда корабль Бороздина и Голов- 
цына пришелъ въ Копенгагенъ, то Баранщиковъ «былъ 
спущенъ на берегь, для покупки нужныхъ припасовь, и 
зашелъ въ питейный домъ, какь свойственно русскому че- 
ловњку, выжить пива». Туть онъ встр$тиль датчанъ, кото- 
рые показались ему очень привфтливыми и чрезвычайно 
ему понравились. «Не понимая ихъ языка, по видя ихъ 
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благорасположеніе, онъ знаками показаль нм, что ему нало 
сифитить на корабль». А датчане тогда «сейчасъ же дога- 
дались, что овъ руєскій, и указали ему на водку и ниво». 

Баранщиковъ, «какъ свойственно русскому человћку», пе 
устояль противъ водки и пива, и обязанности свои отло- 
жиль, воспользовался пригл..шеніемъ и началъ съ датчанами 
пить. «Черезъ полчаса ихъ пріятная компанія увеличилась 
и къ шимъ присоединился какой-то «нарядный плутт». 
Этотъ внесъ оживленів въ бесфлу тђмъ, что сталь 0бъ- 
ясняться по-русски въ такомь роді: «здравствуй, братъ! 
здорово ли ты живешь? откуда и куда шльвете?» Себя же 
этотъ «нарядньй плуть» назваль русскимь изъ Риги, прі- 
Ђхавшимъ на гамотЪ рижскаго купца Венедикта Ивановича 
Хватова, и плутъ угощалъ компанію водкою и пивомъ. 
Пили усердно всЪ четверо, а «нарядный плуть» во все 
время выхвалялъ датчанъ, какіе они хорошіе люди, и ка- 
кос у пихъ славное житье, а потомъ сталь склонять Баран- 
щикова, чтобы онъ пошель на датскій корабль ночевать. 
Баранщиковъ никакъ не могь придумать: для чего это дат- 
чанамъ хочется, и онъ сначала ни за что на это не со- 
глашалея, но потомь, «совершенно обласканный вниматель- 
ными чужестранцами и особенно полагаясь на слова своего 
"земляка, согласился». 

И вотъ Баранщиковъ не сопротивляется соблазну и прямо 
изъ питейнаго дома идеть съ датчанами на пристань, а 
здфеь садятся на лодку и переправляются на датскій ко- 
рабль. Такь онъ избъжалъ объясненій сь лицомъ, которое 
послало его за покупками, но зато сразу же быль удивлень 
очень непріятною перемфною въ обращеній своихъ датскихь 
друзей: они «тотчасъ свели гостя въ пнтрюмь и приковали 
за ноту къ стіні корабля». Туть Бараншиковъ смекнулъ, 
что онъ обмануть, и сталь просить датчанъ «угрозами и 
ласкою» отпустлть его на русскій корабль. Но далчане уже 
не обращали никакого внимая на его просьбы, а только 
прислали къ нему того «наряднаго плута», который въ ка- 
бачкЪ выдаваль себя за русскаго, а теперь успокоивалъ и 
«улещалъ» Баранщикова объщашемъ, что его скоро рас- 
кують п свезуть въ Америку, гдЪ «житье доброе и много 
алмазовь и яхонтовт». Онъ, «какъ свойственно русскому 
человфку», глупости повърилъ п пересталъ хныкать, а дат- 
чане, за то. что онъ утихъ, принесли французской водки п 
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пуншу, накормили Баранщикова кашею и напоили водкой 
и пуншемъ, и онъ пришелъ въ такое раслоложеніе, Что 
опять «добровольно захотћлъ остаться на кораблі». Кромб 
Баранщикова, туть точно въ такомъ же положенін оказа- 
лись еще и другія лица не русской національности, а именно, 
одинь шведь и пятеро нБмцевъ, и веб они были заманены 
на судно п здесь удержаны и закованы. 

УтЬшительное обфщан!е «наряднаго плута Матіаса», что 
ихъ раскуютъ, исполнилось вірно. Какъ только датокій ко- 
рабль миновалъ брантъ-вахты Гелсинъ - Нордъ и Гелсннъ- 
Боръ, Баранщикова и съ нимъ одного шведа и пятерыхъ 
німпевь датчане сейчасъ зке расковаяи и велфли всбмь имъ 
«одфть матросское платье», и «приставили ихъ къ матрос- 
скому дфлу», которое они и исполняли въ продолженіе пяти 
мфояцевъ, до прибытія въ юн 1781 г. въ Америку, на 
богатый островъ св. 9омы. На остров% же св. Өомы началось 
другое: Баранщигова зл%сь высадили, но сейчась же «по- 
верстали въ солдаты» и привели къ присягћ. Такъ какъ 
онъ быль вфренъ православію и чухонскаго Еванголія по- 
ціловать не могъ, то вмъсто евантелія онъ црловалъ ко- 
рабельный флагъ Христіана УП съ изображеніемъ Креста 
Господня. Потомь ему положили солдатское жалованье, «по 
12 штиверовъ въ сутки, т. е. 24 коп., да по фунту пече- 
наго хліба изъ банана» и дали ему тугь новое имя «Ми- | 
шель Николаєвь»--такь какъ «слово Василій начальники 
не могли ПОНЯТЬ». 


ГЛАВА СЕДЬМАЯ. 


Солдать изъ Баранщикова вышелъ никуда не годный, и 
штиверь и бананньй хлфбъ отелуживаль онъ плохо. Онъ 
«былъ непонятенъ въ ученій ружьемъ и не могь пр!обык- 
нуть къ нфмецкому языку». Датчане, много сь нимъ по- 
бившись, нашли боле выголнымъ исключить его изъ строя 
и промЪнять на двухъ негровъ. Такъ и сдфлали. По про- 
мфну, Баранщиковъ достался испанскому генералу съ острова 
Порторико, куда его и отправили. Въ Порторико Баранщи- 
кова привели въ присутственное місто и «заклеймили на 
лЪвой руг». Клеймъ на немъ выставили нёсколько и веб 
очень характерныя. На лЪвой рукб Баратщикова были вос- 
произведены нижеслідуютія пзображенія: «1) Святая ДЪва 
Марія, держащая въ правой рукф розу, а въ лбвой тюль-, 
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пань; 2) корабль сь опушеннымъ якоремъ на канат въ 
возу; 3) сіяющее солнце; 4) сбверная звізда; 5) полум$- 
сяцъ; 6) четыре маленькія сЪверныя звіздь; 7) на кисти 
той же лфвой руки быль изображенъ осьмнугольникт, а още 
ниже 8) «1783 годь», и еще ниже 9) буквы «М. Н.», т.-е. 
Мишель Николаєвь (стр. 16 и 17). 

Испанскій генераль, вымћнявшій себф Баранщикова за 
двухь негровъ, оиред%лилъ его къ себђ на кухню и пору- 
чиль ему: рубить дрова, чистить кастрюли и котлы, носить 
воду и псправаять всякія другія кухонныя работы. 

Обязанности кухоннаго мужика показались Баранщикову | 
гораздо больше по душЪ, чімь безпокойная солдатская 
служба, и притомъ Баранщиковь быль у генерала «дово- 
лень пищею» и обхожденіемъ, и оиь началъ стараться, 
чтобы не попасть куда-нибудь хуже, и скоро выучился «10- 
нимать по-испански», и могъ уже говорить съ генеральшею, 
которая была очень добра и жалостлива, и воть ей стало 
жалко Баранщикова, что онъ оторванъ оть семейства и 
живетъ въ неволі, и она черезь полтора года упросила 
мужа отпустить Баранщикова на свободу. 

Испанскій генералъ выдалъ ему печатный испанскій пас- 
порть съ наименованіемъ его: «Московитинъ Мишель Ни- 
колаевъ›, наградилъ его десятью песодорами (около 18 руб- 

е лей) п отпустилъ на волю. 

Баранщиковъ сейчасъ же сталъ заботиться, какъ ему 
возвратиться на родину, и для этого нанядся матросомъ на 
итальянскій корабль, который доджень былъ вскорЪ отойти 
въ Генуа; но въ мор} судио подверглось роковой случай- 
ности, которая еще болве отягчила участь Баранщикова. 


ГЛАВА ВОСЬМАЯ. 


Птальянскій корабль, шедшій въ Генуа, въ январі 1781 
года былъ захваченъ въ плінь «тунизскими разбойниками 
или мисирскими турками, живущими въ Африкі». Баран- 
шиковь сдфлалея рабомь разбойниковъ, которые безъ вся- 
кихь разговоровь «обрђзали его въ магометанскую віру». 
Было или нфтъ на это собственное согаасів Баранщикова, 
онъ умалчиваетъ, но извфстно, что магометане никакого 
человіка безъ согласія его не обрЪзываютъ. Омусульманивь 
Баранщикова, дали ему имя Иелямь, а потомъ стали его 
клеймить наново, и клеймили его «солнпемъ› на ‘правой 
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рук и отдали корабельному капитану Магомету. Магометь 
его полюбиль и отвезъ его въ Виолеемь и тамъ «сдфлалт 
своймь кафишенкогме», т.-е. заставить его варить кофе. Ба- 
ранщиковъ жиль у Магомета годь и восемь мћояцевъ, и 
житье ему было не худое, но онъ очень наскучиль своею 
должностью кофишенка, потому что ему каждый день при- 
ходилось варить кофе, разъ до пятнадцати. Это ему очень 
надофло. Кромћ приготовленія кофе, Баранщиковь имвлъ 
только одно развлечен!е: онъ развеселяль и смфшиль четы- 
рехь Магометовыхъ жень, которымъ тоже было довольно 
скучно. Баранщиковь развлекаль ихъ «скасками» о пере- 
несенньхь имъ несчастіяхъ ц о своей русской женз и о 
дбтяхь, оставленныхь въ Нижнемъ - Новгороді. Турецкія 
дамы очень вебмь интересовались и стали съ Баранщико- 
вымъ «откровенны и жалостливы», а онъ, «примфтя ихь 
слабость», придумывалъ какъ бы еще усердие ихь утф- 
шать, и затБяль показывать имъ смВшное и по ихъ нони- 
манію «чудное», т.-е. сверхъестественное діло, котораго ии- 
кто, кром} русскаго человфка, сдфлать не могь бы. 

Это касалось невфроятности апцетита и еще болс не- 
вфроятной силы и крБпости желудка. 

Однажды, «во небытность Магомета» дома, Баранщиковъ, 
оставшийся одинь при четырехъ турецкихъ дамахъ, «насы- 
паль цЪлый глиняный» горшокъ сарацинокимь пшеномь и, 
сваривъ изъ этого кашу, положиль въ нее тюленьяго жиру, 
отчего «каша разопріла и горшокъ треснулъ». Смотрівшія 
на все это турецыя дамы ужаснулись, что это такое со- 
стряпано и куда оно годно теперь, послі порчи каши от- 
вратительньмь тюленьимъ жиромъ. Тогла Баранщиковъ, 
видя ихъ смЬшной ужасъ и непонятливость, сказаль имъ: 
«воть посмотрите, сударыни, какъ я по - россійски стану 
кушать кашу!» И онъ преблагополучно съЪль весь горшокъ 
и всталъ будто голоденъ. 

Турецкія дамы глазамъ своимъ не хотфли вбрить, что 
«Московъ все это съфль», и какъ только мужь ихь возвра- 
тился, онЪ всЪ къ нему подлетіли и наперерывъ другъ це- 
редь дружкою спЪшили разоказать о каші сь тюленьимъ 
жиром», оть которой горшокъ лопнулъ, а брюхо Барапщи- 
кова осталось въ цфлости. 

Магометь не повфриль женамъ, будто человікъ можеть 
съесть такое количество каши съ ‘поленьимь жиромь и, 
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призвавъ Баранщикова, сталь его лопрашивать по турецки: 
«Ислямъ Баша! неролы чокъ Едмель?» то-есть: «кають ты 
кашу фат? Если торшокъ треснуль--отчего твое брюхо не 
треснуло?» А Баранщиковъ весело отвфчалъ пашћ: «что 
ото пе важно, а что онъ еще два горшка съћетъ». Маго- 
меть совсћмъ изумился и єказаль: «Ну, россіяне! Воть такъ 
народъ! Не даромъ они сожгли въ Чесмв турецкій флотъ, 
разбили корабли и умертвили храбрыхъ турецкихь витязей! 
Но скажи пожалуйста-- отчего вы такіе сильные?» На та- 
кое любопытство Магомета, Баранщиковь отвђчалъ «хоро- 
шую ложь» (31). Онъ сказалъ такт: 

«— Наши солдаты  презпрають смерть: у нас» есть трава, 
растущая въ болотахь, и когда нашъ янычаръ (т.-е. сол- 
дать) пдеть на войну, жинь бы только ее укүсилъ, то не 
подумайте, чтобы одишь человікь не напустиль на двфети 
вашихь турокъ, т.е. ики Юсъ Адамъ (кіс). Такъ и я та- 
кой же, меня не подумай удержать; я тебБ служу годъ и 
два мћесяца, а ты, Магометъ, долженъ, по повелфню звели- 
каго нашего пророка Магомета, черезт, семь літь отпустить 
меня на свободу и дать мив награждене и тогда я куда 
хочу туда п пойду» (стр. 21—28). 

«Совість Магомета изобличила» н онъ сдфлоль Баран- 
щикова «на н!которое время счастливымъ». Содержаль его 
въ родБ домашняго артиста и началь часто приглашать 
къ себБ гостей, заставляя Баранщикова приготовлять и 
Ъсть при нихъ разопрЪлую кашу сь тюленьимъ пром», 
а потомъ разсказывать при веъхъ «хорошую ложь», т.-е. 
хвастать про ту траву, растущую въ болотахъ, вкусивши 
которой, русскіе становятся неодолимо мощны. Гости съ 
постояннымъ удивленіемъ смотр$ли на обжорство Баранщи- 
кова, а потомъ, когда слушали его хвастоветво, то качали 
головами и давали ему «понемножечку денегъ». Баранщи- 
говь же думаль, что теперь онъ ужъ сталь настоящая 
«душа общества» и пе ждалъ конца этому пріятному по- 
ложенію. | 


ГЛАВА ДЕВЯТАЯ. 


Дурацкія продставленія, которыя давалъ Баранщиковъ, 
разумфется, скоро наскучили, и публика не съБзжалась 
больше смотріть на его обжорство, Баранщиковъ лишился 
артистическаго фавора и опять «почувствоваль печаль о 
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своемъ отетествћ и о христіанской вірі, о жен и о тро- 
ихь дітяхь». Тогда онъ рЫшился воспользоваться тБмъ, что 
его никто не стерегр, и онъ убфжаль отъ своего госпо- 
дина, но какъ онъ ранфе не разузналъ дорогу въ Россію, 
то не зналь куда идти, и его опять поймали и привели къ 
Магомету. а Магометь велфль «бить его по пятамъ пал- 
ками шамшитоваго дерева до болЪзни». 

ПослЪ такого наказанія Баранщиковъ долго провалялся, 
а когда поправился, то сейчасъ же принялся искать средствь 
такъ убіжать, чтобы его уже не поймалн и не били. Ба- 
раншиковъ пошелъ на корабельную пристань и сталь тамъ 
толкаться между корабельщиками, отыскивая «добродфтель- 
наго» человіка христіанской ввры, который бы его выру- 
чилъ изъ плфна. Судьба ему поблагопріятствовала, и онъ 
нашель грека Христофора и попросился на его корабль. 
Христофоръ согласился его взять, но предварительно «учи- 
ниль ему увіщанів». Онъ сказаль: «какъ ты живешь у 
богатаго тосподина, то смотри, ты ничего изъ его дому не 
украдь» (стр. 25). 

Барашщиковь далъ слово, что красть не будетъ. 

Въ условленньй день Баранщиковъ явился на корабль 
Христофора, и они отиравились въ Константинополь. По 
пути онн заходили въ Яффу, Венецію, Микулу и Смирну. 

Изь Яффы Баранщиковъ съ Христофоромъ и двадцатью 
христіанами ходили въ Герусалимъ на поклоненіе святынямъ. 

Грекъ Христофоръ, приди въ Терусалимъ, свель Баран- 
щикова кт греческимъ священникамь и разсказаль имъ о 
его злополучной участи и о невольномъ (будто бы) магоме- 
танствЪ. Терусалимскіе, греческів священники отнеслись (къ 
магометанству Баранщикова очень снисходительно, такъ 
какъ въ ихъ народф, при совмћетномъ жить съ турками, 
переходы въ магометанство и назадь бываютъ не рідко. 
Греческів духовные сейчась же разрфитили Баранщикова 
н, въ знакь освобождешя его отъ магометанской вЪры, 
«приказали сторожу заклеймить его на правой рук обра- 
зомь распятія Господня. Клеймо это большое, устроено все 
изъ иголь, усаженныхъ въ крЪпкой доскЪ желЪзной, натер- 
той порохомъ» (ѕіс). Баранщикову было очень больно, когда 
его этимъ заштемпелевали, но зато теперь онъ сталь опять 
православный христіанинь, каковъ быль ранће до пабне- 
шя его разбойниками, 
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ча 

Въ Венецін Баранщиковъ прелъявлялъ свой старый. 
нспанскій паспорть и получиль отъ м$стнаго управленія 
другой печатный паспорть сь изображеніємь на ономъ по- 
чивающато въ Венеціи святого апостола и евангелиста 
Марка. 

Въ МикулБ Баранщиковт ходиль къ россійскому консулу 
изъ славанцевъ Контжуану, который отнесся къ нему очень 
участливо и велфлъ ему явиться въ Царьградв къ русскому 
министру Якову Ивановичу Булгакову 7). 

Когда корабль пришель въ Константинополь, Христо- 
форъ поблагодариль Баранщикова за службу и, снабдивъ 
его греческой одеждой, разстался съ ним», но денегь ему 
не даль ни копейки, и Баранщиковъ всю свою надежду 
теперь возложиль на русскаго министра Булгакова. 


ГЛАВА ДЕСЯТАЯ. 


На другой же день Баранщиковь цошель въ Перу, гаї 
жилъ россійскій министрь. Самого Булгакова Баранщиковъ 
не видалъ, потому что, по случаю моровой язвы, свирп- 
ствовавшей въ Царьград, Булгаковъ выЪхаль из города 
на мызу. Тогда Баранщиковъ обратился къ домоправителю 
Булгакова и «изъясниль ему вс свои обстоятельства». Но 
«г. домоправитель не подвигнулся примфромъ добродушнаго 
грека Христофора»--и мало даль вћры разсказамъ Баран- 
щикова и на паспорты его не обратилт вниманія, а «при- 
казалъ, чтобы онъ никогда въ домъ императорскаго мини- 
стра не ходилъ, претя отдачею, буди пріндеть, под» турец- 
кую стражу, сказавь при томъ сь негодоваемъ: какъ бы 
то ин было, что ты магометанскій законъ самовольно или 
принужденно приняль, нужды нфтъ вступаться его превос- 
ходительству, много васе такижь бродяз, вы вс сказы- 
ваете, что нуждою отурчали» (стр. 36 и 37). 

И воть Баранщикову при русскихъ стало хуже, чёмъ у 
чужаковь, и пришлось ему добывать себ} пропитаніе по- 
денной работой на корабельной пристани. Плата была из- 
рядная: по два левка въ день, т.е. по 1 р. 20 к., но жить 
было дорого, и денегь едва хватало. Въ свободное отъ ра- 
боты время Баранщиковъ не разь ходиль въ бфдномъ гре- 
ческомъ платьћ въ россійскій гостиный дворъ и искаль по- 


ху Як. Ив. Булгаковъ былъ назначень русскимъ министромъ въ Кон- 
стантинополь въ 1781 г., и занималь эту должность семь афтъ. 
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кровительства у прівзжавших»ь туда русскихъ купцовъ. Но 
всЬ русскіе купцы были тоже народъ тертый и, какь Бул- 
гаковскій домоправитель, совсфмъ не вфрили «скаскамъ» 
Баранщикова и помощи ему не оказали. Въ этомъ горест- 
номъ положен, оставленный непмовърными русскими, Ба- 
ранщиковъ обратился опять къ легковЪрнымъ туркамъ и 
среди ихъ случайно встрћтияъ близь гостинаго росс йскаго 
двора двухь, съ которыми сошелся и опять надолго от- 
влекся отъ осуществлешя своего страстнаго стремленія воз- 
вратиться на родину и соединиться съ любимою єемьею п 
сь истинною святою, православною вћрою. 


ГЛАВА ОДИННАДЦАТАЯ. 


Новые знакомые, которыхъ Баранщиковъ встрётиль у 
гостинаго двора, «весьма изрядно» говорили по-русски и 
называли себя сапожниками изъ Арзамаса. Одинъ изъ нихь, 
по имени Гусмань, пригласилъ Баранщикова къ себВ на 
домь, «обфшая счастіе». Баранщиковь пошелъ и сразу же 
убЪфдилея, что опять попаль къ магометанину. Гусманъ 
имфлъ трехь жень и увфщеваль Баранщикова позабыть 
про свое отечество и принять магометанство. А когда Ба- 
ранщиковъ «изъ простодушія» и въ предотвращеніе какой- 
либо бЪды, открылся, что онъ давно уже магометанинь н 
. хорошо знаетъ весь законь Магомота, то Гусманъ пригро- 
зилъ ему и сказалт: «для чего жо ты, будучи въ Магоме- 
товомъ законф, носишь одежду греческую? Ты знаешь ли, 
что за сіс смерть опреділена?» Баранщиковь испугался, 
«паль ему въ ноги и просилъ пощады». Гусмань оказался 
человфкъ не злой, вуЪсто того, чтобы вызвать противъ Ва- 
ранщикова свирфпое турецкое звЪрство за то, что онъ пе- 
рекидывается то въ христіанскую віру, то въ магометан- 
скую, выдумать очень благочестивую штуку. Гусманъ на- 
казаль Баранщикову скрыть, что онъ уже потурчень, съ 
тъмъ, чтобы еще одинь разъ произвести наль нимъ воз- 
соединеніе къ магометанству,—за что тамъ набожные маго- 
метане подавали новосоединеннымъ пособія и награды. Ба- 
ранщиковь виділь, что Гусманъ хочеть сдфлать изъ него 
прибыльную статью, и ему не сопротивлялся. А Гусмань 
тотчась же побћжалъ къ имаму, «т.е. попу» и купиль у 
него за 20 левковъ такую записку: «Россіянинъ Василій 
пришедъ въ Стамбуль, т.-е. Царьградъ, добровольно при- 
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пялъ Магометовъ законъ, наученъ молитвамь и нареченъ 
именемъ Исляма». При этомъ имамь Ибрагимъ выучилъ 
Баранщикова одной Магометовой молитві (42 п 43 стр.). 

Гусмать же строго наказаль Баранщикову, чтобы онъ 
дфлаль видь, будто ничего не знаетъ по-турецки, кромб 
одной той молитвы, которой его научиль имамъ. Такъ Ба- 
ранщиковъ и началъ выдавать себя за новопріявшаго Ма- 
гометанскій законь, а Гусмань началъ згимь афериро- 
вать. 

Әтотъ магометанскій пройдоха прежде всего повелъ Ба- 
ранщикова къ великому визирю, который за принятів Ма- 
гометовой врры повелђаъ выдать Баранщикову сто левковъ 
и опредћлилъ его въ янычары съ жаловашемъ по 15 парь 
(22а коп.) въ. сутки. Отъ визиря оба паута пошли по 
другимь турецкимъ господамь и богатымъ купцамъ, кото- 
рьхь Гусмаиъ зналъ, какъ людей благочестивыхъ и нерав- 
нодушныхъ къ врв. ВсЪхъ ихъ они надули. Гусмань имъ 
разсказывалъ, какь Баранщиковь прокляль свою прежнюю 
вБру и посвятился магометанству, и теперь его надо под- 
держать, чтобы онъ могь жить не боясь своихъ прежнихь 
христіанскихъ. единовърцевъ, а турки-купцы и знатныя 
особы всф поврили этимъ разсказамъ и давали имъ деньги. 
«Такимь притворствомь святости и посредствомь хожденія 
въ мечети насбирали они черезь одну недфлю 400 левковъ 
(240 руо.)». Сумма для двухъ негодяевъ очень хорошая, 
но съ раздћломъ ея вышла непріятность. Баранщиковъ 
разсчитываль већ этн деньги взять на молитвы себф, такъ 
какъ он были подарены мусульманами для поддержанія 
его благочестія, но Гусманъ захотфль получить себБ долю 
изъ сбора за то, что водиль Баранщикова къ благодіте- 
лямь, а какь Баранщиковь не видфль надобности съ нимъ 
длиться, То у нихъ изъ-за этого произошла непріятность, 
и Гусмань прибфгь къ угрозі, что онъ разскажеть о при- 
творстві Баранщикова и «добьотся для него смертной 
казни». Туть Бараншиковь увидалъ, что діло опасно, и, 
чтобы развязаться съ дурнымъ товарищемь, даль Гусману 
половину (200 левковъ) изъ того, что они собрали, и Гус- 
мань этимъ удовольствовался. 

Поправивъ евон денежныя обстоятельства, Баранщиковь 
опять надолго успоконася насчеть православія и своего се- 
мейства п не сифшилъ возвращеніемь на родину, а слу- 
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жиль япычаромъ и жиль въ казармахь «подъ командой 
чиновника, по ихъ названію югъ-баши». Ему опять было 
очень не худо: онъ получалъ полное содержаніе, жалованье 
и табакъ и, прижившись, задумаль жениться по-турецки, 
потому-что «не обшить, не обмыть его было некому». П 
воть, чтобы получить себЪ швачку и прачку, Баранщиковъ 
обратился за помощью опять къ тому же Гусману, съ ко- 
торымъ они было поссорились за деньги, собраннья ихъ 
совмфстнымь плутовствомъ. И они сейчасъ же опять с0-. 
шлись на новое хорошее діло. 


ГЛАВА ДВБНАДЦАТАЯ. 


Гусманъ не только укрбпиль Баранщикова въ намфбре- 
ній жениться, но сейчась же нашель ему и невЪсту: онъ 
посовЂтовалъ ему взять собб въ жены восемнадцалил тнюю 
Ахмедуду, сестру одной изъ трехъ женъ самого Гусмана. 
Баранщикову было все равно: «кто бы ни была, лишь бы 
баба», и онь сразу же согласился жениться на молодень- 
кой Ахмедудв—и переселился изъ казармъ въ домь Гусма- 
нова и своего тестя, по имени Магомета, Свадьба его съ 
Ахмедудою была совершена «по ихь обрядамь въ мечети» 
п положено услов!е: въ случа жона будеть не люба, «за- 
платить 50 левковъ (30 р.) пени и отпустить ее». Съ по- 
лученною такимь образомъ молодою женою Баранщиковъ 
жиль болье восьми мфсяцевъ- и жить ему было хорошо. 
Турки очень довірчивьі и тесть Баранщикова, Магомоть, 
такъ его поставиль, что Баранщиковь быль въ его домћ 
полнымъ господиномъ и распоряжался вебмь хозяйствомъ. 
Тесть былъ имъ доволеть и «хвалилъ всфмъ почтеніе, от- 
даваемое всякій день зятемь Ислямомъ». 

Но Ахмедудћ онь сталь непрятень, и она начала 00- 
мнфваться въ томь, что онъ истинно держится мусульман- 
ской вБры, «замфчая въ немъ неумовене» (48 и 49 стр.), 
что для нел, какъ для мусульманки, было невыносимо. Черезъ 
ото Ахмедуда стала къ нему не только неласкова, а по- 
томъ даже сд%лалась «свирфиая». 

Но если Баранщиковь утратиль расположен у молодой 
Ахмедудь, то «имамъ (попъ)» сталь его убфждать, чтобы 
онъ взялъ себЪ еще одну жену, кромВ чистюли Ахмедуды. 
Однако, «всемогущій Богь устроиль жизнь его инако» 

Сочиненія Н. С. ЛБекова. Т. ХХІ. а 
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ГЛАВА ТРИНАДЦАТАЯ, 


Однажды, стоя на часахь, Баранщиковъ увидать голову 
преступника, выставленную напоказъ и въ поученіе всему 
народу. Ото Баранщикова возмутило. Въ другой разъ онъ 
вотрітиль на улиц одного хлбоника, у котораго недоста- 
вало на рук трехъ пальцевъ; Баранщиковъ спросиль: от- 
чего это у него недостаетъ пальцевъ, а тоть отвфчаетъ, 
что пальцы у него отр$заны за обмЂриваніе и обвішива- 
не покупателей. Барашщиковъ опять ужаснулся, какь ту- 
рецкіл власти строго за всїмь смотрять, и узналь, что по- 
лиція даже нерідко подсылаетъ такихь разузнавщиковъ, 
которые все подсматривають и подслушиваютъ: какъ му- 
сульманинъ водеть себя въ людяхъ н дома, и нЪтъ ли въ 
комь чего беззаконнаго и утаеннаго, и если что-либо. та- 
ковоб окажется, то тогла тому нЪть пощады. И за посо- 
блюденіе себя съ женщиной тоже могуть наказать очень 
строго. Баранщикову это показалось ужасно недостойно и 
придирчиво, и онъ вепомнилъ. какое отвращеніе внушилъ 
къ себ молодой жені своей Ахмедуді, и опять затоско- 
валь о родин и сейчасъ же ощутиль непреодолимое же- 
ланіс вернуться вь Россію (53—54 стр.). 

Баранщиковъ такъ струсилъ, что не сталь отлагать сво- 
его намфрешя нисколько, а немедленно пошелъ въ Галату 
и разыскалъ тамъ русскаго казеннаго курьера, прібхав- 
шаго изъ Петербурга съ бумагами къ послу. Баранщиковъ 
разсиросилъ у курьера, какъ п черезъ каше города надо 
фхать до россійской границы. Другого источника онъ для 
этой справки не придумалъ, Время же тогда приближалось 
къ магометанскому Гамазану, п Баранщиковъ, какъ турец- 
цій солдатъ, должень быль идти на смотрь къ великому 
визирю и получить жалованье. 

Тесть его, довърчивый и добрый старикъ Магеметъ, за- 
ботясь о немъ, какъ о родномъ сви, принялся его наря- 
жать, и прибраль зятя очень шщоголевато: онъ даль ему 
богатый шелковый кушакъ, перетканный золотому, кннжалъ, 
оправленньй жемчугомь, красными и зелеными яхонтами, 
и два пистолета сь золотою насфчкою (58 стр.). 

Баранщиковь позволиль, чтобы добрый старикъ все это 
на него надћлъ, а самъ захватиль съ собою два паспорта 
и запряталь ихъ подь платье. Тесть п жена замфтили это 
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и полюбопытствовали, что это за листы, а Баранщиковъ 
солгалъ имъ, что «это русскія деньги, которыя онъ хочеть 
размћнять». Потомъ онъ явился къ визирю и получилъ отъ 
него похвалу и 60 левковъ (36 р.) жалованья; а къ тестю 
и къ жені назадъ уже не вернулся. 


ГЛАВА ЧЕТЫРНАДЦАТАЯ. 


Вм%сто того, чтобы возвратиться домой, Баранщиковъ 
пошелъ со смотра въ Галату къ знакомому греку Спири- 
дону, у котораго персодълся въ бЪдный греческій костюмт, 
н оставиль Спиридону турецкую чалму, красные сапоги, 
кушакъ, кинжалъ и два пистолета. Очевидно, что этому 
греку онъ већ тестевы вещи продалъ, а деньгамь нашелъ 
употребленіе, «какъ свойственно русскому человігу», и за- 
тімь, 29 іюня 1785 года, онъ отправился въ свое отече- 
ство, «презпрая веб мученія, даже и самую смерть, если 
случится, что пойманъ будеть». 

Черезь пять неділь, а именно четвертаго августа, Ба- 
ранщиковъ былъ уже на Дунаї п встрЬтилъ туть запорож- 
скихъ казаковъ. Они его привфтили, и онъ проживаль у 
нихъ нфкоторое время, въ разныхъ домахъ, «у кого дни 
два, три н четыре». 

Запорожцы оставляли его у собя совсфмъ, но Баранщи- 
говь не захотфль якшалься съ такими буйными и непо- 
корными передъ властью людьми, а наоборотъ, онь еще имъ 
внушалъ, чтобы они покорились и вернулись въ Россію. 
Но огрубЪвиие казаки его не послушались и отвфчали: «что 
мы тамъ (въ Россін) позабыли? Поди туда ты, если хо- 
чешь, а мы не хотимъ, да и ты пойдешь, добра не най- 
дошь» (62 стр.). 

Разумбется, запорожцы не сбили Баранщикова и не 
уклонили его оть предначертаннаго имъ себЪ пути: онъ 
ушель отъ нихь и, питаясь подаяніемъ, прошелъ черезъ 
Молдавію и черезь Польшу и пришелъ наконець въ Ва- 
сильковскій форпостъ. Здфсь сь него русскіе сейчасъ же 
сняли допросъ, а паспорты отобрали и отослали его въ 
кісзское намфстническое правленіе. 

Изъ кіевскаго намістничества Баранщикевъ получилъ 
указь, чтобы явиться въ Нижнемъ-Новгородъ властям», 
причемъ правитель кієвскаго намістничества генералъ-по- 
ручикь и кавалеръ Ширковь отнесся къ Баранщикову 
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очень милостиво, пожаловаль ему пять рублей на дорогу, 
а два паспорта отправиль по почтЬ въ нижегородское на- 
уБстническов правленіе. Баранщиковъ же пошель черезь 
города НЪжинъ, Глуховъ, С$вскъ, Орель, Бфлевъ, Калугу, 
Москву, Бладимірь и Муромь и вездЬ разсказываль свою 
«скаску» и находиль охотниковъ ее слушать, послЪ чего 
ого кое-какъ вознаграждали за его злостраданія. 

Наконець, 23 февраля 1786 г. Баранщиковъ, послі семи 
ять отсутствія, вступить въ Нижній-Новгородъ, гдф поло- 
жене его представляло болышя осложненія, такъ какь 
Баранщикову діло шло не только о томъ, чтобы здЪсь во- 
двориться, но чтобы ему сбросили съ костей вс его долги... 
Да, онъ хотілъ, чтобы сь него не взыскивали ни старыхъ 
долговъ, ни податньхь недоимокъ, ни денегь за кожевен- 
ный товаръ, который онъ взяль въ доягь и не привезь за 
него изь Ростова никакой выручки. 

Надо было сдфлать такъ, чтобы все это ему было «про- 
щено», п онъ на это надфялся, и вь этомъ-то случав ему 
и должна была сослужить службу та «скаска», которую 
онъ 0 себЪ разскажеть. Мо мы увидимь, какъ это раз- 
лично дЪйствовало на тіхъ, кто можеть прощать, и на 
тВхъ, которымъ надо платить за прощенника. 


ГЛАВА НЯТНАДЦАТАЯ. 


Нищенствовавшая семь лъть въ Нижнемъ жена Баран- 
щикова не узнала своего мужа, такъ какъ онъ быль «бри- 
тый и въ странномъ платьф». Онъ доаженъ быль разска- 
зать своей ШПенелоп5 бывшія съ нимь приключенія, на 
первый случай, можеть-быть, умолчавъ только объ Ахме- 
дуд. Тогда жена повЂрила, что это ся пропадавшій мужь, 
и «обрадовалась». Домь и все хозяйство Баранщиковь на- 
шель въ полномъ разоренш и узналь, что семья его уже 
давно нищенствуєть, чего какъ будто онъ не ожидаль, по- 
кинувь ихъ безь всего и на произволь судьбы. Но всего 
хуже было то, что Баранщиковъ многимъ забсь должен, 
и что нижегородцамь не заговоришь зубы, какь онъ заго- 
варивалъ ихъ довфрчивымь туркамъ, а иногда и грекам. 
Бараншиковъ сообразилъ, что самое надежное, на что онъ 
теперь можеть разсчитывать — это найти блатоволеше у 
начальство н самое лучшее иміть на своей стороні выс- 
шаго администратора въ краї. 
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Генералъ-губернаторомъ въ Нижнемъ о ту пору быль 
тенералъ-поручикъ Иванъ Михайловичъ Ребиндеръ, который 
слылъ за человфка очень добраго, по очень недалекато. 
Баранщиковь сейчась же ему явился и обошелт его не 
хуже, чБмъ турецкаго пашу. 

Ребинлеръ, выслушавъ скаску Баранщикова о его стран- 
ствованіяхъ и несчастныхъ приключеніяхъ, не разобраль, 
сколько туть лжи и сколько непохвальныхъ поступковъ есть 
въ правді, и пожаловаль проходимцу 15 рублей да ска- 
заль ему: «я теб во всемъ помощиикомь булу, но не 
знаю, какъ гражданское общество въ разсужденіп за шесть 
тртъ полатей службы и тягости съ тобой поступит ты 
прочитай новаго городового положешя статью 7, я тородо- 
вому магистрату приказать платить за тобл но могу» (66 
и 67 стр.). 

Это Баранщикову не понравилось: онъ былъ того миі- 
нія, что генералъ-губернаторъ можеть вефмь и все прика- 
зать, и именно того только и хотфль, чтобы подати за него 
заплатили міромь, а частные долги простили ему. Ст «за- 
кономь же положений гразкданскаго общества» онъ пе хо- 
тіль и справляться. Разь, что генералъ-губернаторъ тол- 
куеть свои права такъ ограниченно, Баранщикову нечего 
копаться въ законахъ, а лучше прямо искать сочувствия и 
снисхожденія у граждань Нижняго-Новгорода, которые его 
знали и помнили, и платили за него его недоимки, 

Но граждане совсфмЪ «не вняли голосу человБколюбія» 
и, несмотря на то, что Баранщиковъ показалъ имт себя 
всего испещреннаго разными штемпелями и клеймами, а 
потомъ, стоя передъ членами магистрата, вдругь залопо- 
таль на какомъ-то никому непонятномъ язык}, они объ- 
явили его бродяюю и предъявили кт нему отъ общества 
платежных требовашя. Пижегородцы насчитали на него 
за шесть лфть бродяжничества 120 рублей гильдейныхъ, а 
какъ Баранщиковъ денегъ этихъ заплатить не хотфлъ, то 
они его посадили въ тюрьму. 

Добродушньй Гебиндоръ оказалъ-было въ защиту Ба- 
ранщикова какое-то давленіе и бродягу за общественную 
недоимку изъ-подъ ареста выпустили, по сейчасъ же на 
него были предъявлены отъ частныхъ лиць счеты и ве- 
кселя болЪе чБмъ на 230 рублей. и Баранщикова, по тре- 
бованію этихъ кредиторовъ, опять посадили подъ стражу. 
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Туть онъ увидаль разницу между незфрными турками п 
своими единовзрными нижегородцами и сразу понялъ, что 
ему отъ этихъ не отвертться; сразу же, въ удовлетворене 
его долговъ кредиторам». былъ проданъ съ торговъ его 
домъ, который быль такъ ничтожент, что пошель всего за 
45 рублей. ПослЪ этого Баранщиковъ быль на время вы- 
пущенъ изъ тюрьмы, но теперь семья его лишилась даже 
приюта, котораго у нея не отнимали, пока отець странство- 
валъ, фль кашу, служилъ въ янычарахъ и, опротивЪвъ 
одной жен}, подумывалъ взять себЪ еще одну, новую. 

Но и этого мало: Баранщиковь надфялея, что теперь, 
когда домь его уже продали, самъ онъ, какъ ничего болфе 
не нмфющій и виолнф несостоятельный должникъ, оста- 
нется на свободі. Тогда онъ опять куда-нибудь сойдеть и 
что-нибудь для себя промыслитъ; но и это вышло не такт: 
къ ужасу Баранщикова, нижегородць измыслили для него 
страшное дбло. Такъ какъ Баранщиковъ быль еще не 
старъ и иритомъ здоровъ, то магистрать разсудиль, что 
ему не для чего болтаться безь дфла, и постановиль-- 
«взять Баранщикова и за неуплату остальныхъ 305 рублей 
(185 долговыхъ и 120 гильдейныхъ) отослать его въ казен- 
ную работу на соляныя варницы въ г. Балахну по 24 ру- 
бля на годъ» (68 стр.). 

Вотъ когда Баранщиковъ вспомянулъ предсказаніе, ко- 
торое ему дфлали зарубежные запорожцы, которыхъ онъ 
хотлъ исправить, звалъ возвратиться въ Россію, а они 
ему отвфчали: «иди ты самъ, а когда и пойдешь, то добра 
не найдешь...» Вотъ оно все это теперь и сбывалося!.. Что 
ещо могло быть хуже, какъ попасть изъ кофишенковъ да 
въ соляныя вариицы съ отработкою по двадцать четыре 
рубля въ годъ! За триста пять рублей ему тамъ рицина 
бы провести лЬтъ семь... 

Отъ этого оиъ непремнно хотіль е а какъ 
генералъ-губернаторь наблюдаеть законы и не требуетъ 
своею властью ихъ нарушенія, то Баранщиковъ въ край- 
немь отчаянін обратился къ вЪрЪ и къ ея предетавите- 
лямь. 


ГЛАВА ШЕСТНАДПАТАЯ. 


Баранщиковъ бросился искать помоши у нижегородскаго 
духовенства, которое, по его миђнію, могло его защитить 
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и даже обязано было задержать его высылку въ Балахну, 
потому что его сяфдовало еще исправить, какъ потурчен- 
наго. Онъ хотфлъ говћть и исповфдаться во всемъ па духу 
и получить прощеніе въ своихъ грђхахъ; но русское духо- 
венство совсфмъ не было такъ великодушно, какъ грече- 
ское, которое вразъ исправило его вь ТерусалимВ и прн- 
штемпелевало. Нижегородскіе священники или были не: 
опытны вь этой практик], или же держали сторону обще- 
ства, и совсфмь не захотіли принимать Баранщикова на 
исповЪдь, потому что онъ быль обрізань и жилъ съ женою 
въ магометанскомъ законф. Но все-таки по этому поводу 
возникь вопрось, а пока объ этомъ разсуждали, отправка, 
Баранщикова въ Балахну, на соляныя варницы, замедли- 
лась, а ему это и было нужно. 

Священники отослали его къ нижегородскому архерею, 
который выслушаль его милостиво, но вопроса о прича- 
щени его не рішиль и, въ свою очередь, препроводиль 
Баранщикова къ митрополиту новгородокому и с.-петербург- 
скому Гавриду. 

Воть это Баранщикову и было нужно: онъ того и хо- 
тфлъ, чтобы попасть въ столицу, гдв онъ надфялся найти 
жалостливыхъ покровителей, черезъ которыхъ можетъ до- 
вести свое дфло до самой Екатерины. Повели нашего 
странника въ Петербургъ и представили его тамъ Гав- 
рійлу. : 

Митрополить Гавршаъ (Петровъ) былъ мужь «острый 
и резонабельный». Такъ по крайней мЪр$ аттестовала его 
Екатерина П, посвятившая ему книжку о Велизарій съ 
такими словами, что онъ «добродітелью съ Велизаріемъ 
сходенъ». Митрополитъ, сходный съ Велизаріемъ, дЪйство- 
валъ въ духЪ времени, и безъ затрудненія разрбшиль со- 
мнЪніе нижегородскаго духовенства: онъ велбль Баранщи- 
кова въ ПетербургВ отъисповздывать и причастить. Такимъ 
образомь Баранщиковт, возсоединенный уже съ правосла- 
віемъ благодатію священниковь греческихъ, теперь быль 
закрфпленъ въ этомъ русскою благодатію и получить въ 
этомъ доказательство, удостовЪрявшее, что въ столиці са- 
мыя высшія особы свфтекаго и духовнаго чина приняли 
его сторону и отнеслись къ нему совсфмъ не такъ, какъ 
нижегородская сђрость. 

Въ удостовъреніе означенныхъ счастливыхь событій, Ба ' 
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ранщиковъ выправилъ себф изъ с.-петербургской духовной 
консисторій «билеть» и, подъ защитою этого документа, 
вернулся обратно въ Нижній. Телерь онъ быль уже не 
«отурченокъ», а чистый православный христіанинъ и при- 
томъ человћкъ извЪстный многимъ вельможамъ Екатерины. 
Посл этого можно было надфяться, что нижегородць уже 
не посмћютъ теперь выбирать съ него свои долги и не 
погонять его въ Балахну на варницы, но нижегородцы 
ничвмъ этимъ не прельстились: они продолжали видіть въ 
Баранщиковв «бродягу», за котораго другіе рабочіе люди 
должны платить подати, да еще терліть его мошенниче- 
скіе обмань, и потому они остались непреклонными и 
опять приступили съ своими требованіями, чтобы послать 
его вь Балахну на варниць. Баранщиковть этого никакт 
не ожидаль и очень удивился, какъ простые купцы и мі- 
щане смфютъ умышлять надъ ннмъ этакую грубость Те- 
перь онъ уже не робћлъ, какъ было до представленія его 
митрополиту, а писаль въ негодующемь тоні: «Какь! Это 
то самое общество, которое, по призыву Минина-Сухору- 
кова, готово было заложить жень и дітей и охотно ввф- 
рило Минину свои имфнія, чтобы онъ съ Пожарскимъ 
«очистиль Москву отъ поляковъ»? (72 стр.). И воть это 
оно-то самое общество, «не слівдуя ни примБру благотво- 
рительнаго купца Кузьмы Сухорукова, ни указу Ея Импе- 
раторскаго Величества о банкрутахь и проторговавшихея 
купцахъ», безпоконть его, Баранщикова, который «остается 
по претерпбнін злоключеній и несчастій въ Америк}, Азін 
н Европ, и въ своем отечествћ» (72 стр.). 

Ну, такъ онъ имъ себя покажеть!, 

Баранщиковъ составиль о себЪ «скаску» и отпечаталъ 
ве въ Петербург книжкою, изъ которой мы и взяли боль- 
шинство поданньхь имъ о себЪ свъдЪнШ. Книжка вышла 
въ 1787 году, и изданіе ея сдфлано для тогдашняго вре- 
мени очень опрятное и должно было стоить значительныхъ 
денегь. Слфдовательно, у Баранщикова были какіе-то со- 
стоятельные друзья, которые помогали ему издать его глу- 
пую и лживую «скаску». вмфето того, чтобы заплатить его 
долги тЬмъ людямъ, которыхъ онъ разорилъ своимъ безпут- 
СТВОМ». 

Знатныя лица и самый пошлый проныра и плутъ, проштем- 
пелеванный всякими знаками во свидфтельство его нзмБнь 
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вЪрЪ, объединяются въ одномь дЪйствЪ, лишь бы создать 
положеніе «наперекорь положено закона гражданскаго»... 
Это говорить много. 


ГЛАВА СЕМНАДЦАТАЯ. 


Литературная выходка Баранщикова до сой поры не 
обратила на себя вниманія историческихъ обозрВвателей 
нашей письменности, а она этого стдитъ, ибо это едва ли 
не первый опыть «импонировать» обществу посредствомъ 
печати. Въ то же время это есть и первый опытъ шантажа, 
книгою. Во всякомъ случађ, скаска Бараншикова нредста- 
вляетъ собою очень характерное явленіе, которое показы- 
ваегъ, какъ русское общество выросло заїето лфть со вре- 
мени скаски, поданной Мошкинымъ царю Михаилу, а въ 
симпатіяхъ къ бродягамъ и въ недружелюби къ «положе- 
щямъ закона тражданскато» не измфнилось. По существу 
и по цвлямъ составленія. 06} показанныя скаски совер- 
шенно одинаковы: та же манера бВдниться, канючить и 
выставлять на видъ свою удаль, хвалить вфрность,. блато- 
честів и свои страданія. Даже необлуманность и неискусство 
въ сочиненіи, и согласованіе очевидной лжи съ такою дЪй- 
ствительностью, которой бы надо стыдиться и промолчать 
о ней хоть изъ скромности, — все одно и то же, какъ въ 
«скаскъ», поданной Мошкинымъ въ 1648 году, такъ и въ 
«скаскБ» Баранщикова, напечатанной въ 1787 году. Ба- 
ранщиковь точно такъ же лжетъ 0 томъ, какъ онъ не- 
умышленно съђхалъ въ Ростовъ съ чужимь товаромъ и 
попаль ненарокомь на датскій корабль въ Кронштадт», а 
потомъ не знаеть для чего самъ себя клеймилъ то хри- 
стіанскими символами, то мусульманскими, и наконець сдф- 
лался кофишенкомъ у турка и занималъ общество своимъ 
обжорствомъ, а потомъ плутоваль, обиралъ турокъ и обо- 
кралъ тестя и ушелъ, и паки воспріяль свою вру, и тъмъ 
спасся, и долговъ не заплатиль, и не попалъ на варницы... 

Нравственное достоинство обоихъ отихь памятниковъ 
бродяжной письменности одинаково, но изученія «быга чу- 
жих» странъ» у Баранщикова уже больше, чЬмъ у Мошкина, 
и манера описаній у Баранщикова художественизе и в$- 
роподобнфе. У Мошкина нфть ни одной такой безстыжей, 
но яркой подробности, какъ пофданіе каши съ тюленьимт 
жиромъ или негодоване молодой Ахмедуды на мужнино 
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неряшество. Тутъ своп и чуже люди являются въ положе- 
ніяхь очень живыхъ и удобныхъ лля сравненія, чего нЪтъ 
въ скаскЬ Мошкина, но кромі того скаска Баранщикова 
гораздо опредћлительнће скаски Мошкина показьвасть, къ 
какимъ занятіямь иностранцы употребляли у себя тіхь 
русскихъ людей, которые къ нимъ приставали. Мошкинъ 
только хвалился, что его манили, но онъ еще не зналъ, 
къ чему бы его съ топаримами приставили, а Барачщи- 
ковъ уже испыталъ все это на дфаб и убіднася, что рус- 
скими помыкали, и они даже у турокъ употреблялись 
только на самыя простыя услуги. Даже и въ азіатскомъ 
ВпөлеемЬ Баранщиковъ не могъ показать ничего умнђе, 
хакь только Флъ страшное количество каши съ ворванью... 
Очевидно, что и Мошкину съ товарищами выпало бы что- 
нибудь не лучше этого, но онъ, какь человъкъ необразо- 
ванный, почиталь себя за что-то очень рЪдкостное и дра- 
гоцЪнное, пли же опъ прямо хвасталь въ надеждћ, что 
слушатели его“ скаски еще невћкественнће, чфмъ онъ самъ, 
п це сумЪють его хвастни отличить отъ истины. На этомъ 
его холопью душу можно понять и простить, но какъ быть 
сь тазетою, которая распространяла и нахваливала эту на- 
дутую и вредную ложь въ конц ХІХ вфка?.. Газета не 
могла же не знать, что люди, писавшіе скаски, всегда 
хвастали, и что трудолюбивые люди въ народф обыкно- 
венно понимали ихъ, какь бродяњ, и ихъ бродяжнымь 
скаскамь не вЪфрили, чему и служить живымъ доказатель- 
ствомъ отношеніе нижегородскихь гражданъ къ «окаскб», 
поданной въ 1793 году мвщаниномъ Баранщиковымъ. Га- 
зета, безъ сомнінія, могла найти надобность въ воспроиз- 
веденш «скаски» Мошкина, какь любоньтнаго документа, 
но для чего же ока стала увЪфрять читателей въ томъ, что 
эта скаска представляєть «достовфрный источникъ» и что 
такіе неосновательные лгунь и хвастуны должны, будто бы, 
представлять собою «предпримчивость, безкорыете и па- 
тріотизмь русокихт людей»?.. 

Пусть сохранить Господь всякую страну отъ таких» 
патріотовъ и... отъ такой печати, которая ихъ хвалить! 


ГЛАВА ВОСЕМНАДЦАТАЯ. 


Вмфсто того, чтобы увфрять общество въ столь явномт 
и очевидномъ вздор и такими увіреніями портить понятіе 
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людей о безкорысти п патріотизм, вліятельная газета 
поступила бы гораздо лучше, если бы, при большомъ нзо- 
билін ея средствъ, она произвела сравненія «скаски » 
1643 тода съ «скаскою» 1793 года, которая сдфлазась 
извфстною раньше мошкинской скаски. Въ этомъ сравненій 
газета, безь сомнінія, могла бы указать своимъ много- 
численнымъ читателямъ интересное сходство, и еще болће 
интересную разницу въ подходахъ къ тому. кають получить 
«жалованье чімт Господь известить». И вс бы виділи, 
какь наивенъ быль Мошкинъ, который составлялъ свою 
«скаску» въ 1643 году только съ тъмъ, чтобы дБйствовать 
непосредственно на жалобливость царя Михаила, и какъ 
дальше мфтилъ и шире захватьваль уже Баранщиковъ, 
жившій столфтіемъ позже; дрянной человЪкъ залумалт взять 
себЪ въ помогу печать и, издавъ книгу, обмануть ею все 
русское общество и особенно властныхъ людей, которые 
находили удовольствіє помочь ему идти «напорекорь поло- 
женя закона 'ражданекао». 

Такимь раскрытіемъ правды понятія читателей были бы 
направлены въ тому, чтобы уважать лучшее, а не худшее, — 
именно трудолюбів земледфльцевъ, а не попрошайничество 
бродягь, которые указывали примъръ другим», какъ укло- 
няться отъ исполненія общественныхъ обязанностей. взва- 
ливая ихъ на скромпыхъ и трудолюбивыхъ людей, не осво- 
бождаемыхъ отъ исполненія всЪхЪ «положен! закона гра- 
жданскаго». А такіе люди стоять самаго теплаго участія, 
которое проевбщенная и честная печать должна и привле- 
кать къ ним. 

А что потворства проискамъ проходимцевъ со стороны 
печати не только увеличивають наглость и дерзость людей 
этого сорта, но даже прямо накликаютъ ихъ въ страну на 
ея стыдъ и несчасте--мы это покажемъ изъ наступалощаго 
третьяго очерка, герой котораго протрубилъ о себЪ скаску 
черозь лейбъ-газету, и тфмъ пріуготовиль себф успіх, 
какого не могь бы ожидать никакой иной штукарь, не за- 
ручившійся союзничествомь съ газетчикомъ. 


ГЛАВА ДЕВЯТНАДЦАТАЯ. 


Появленів Ашинова и вся его блестящая и быстрая 
карьера въ Россій сь трескучимь финаломъ въ ОбокВ есть 
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лрло вчерашняго дня, но, т5мь не мене, все это, однако, 
настоящая «скаска». 

Несмотря на то, что Баранщиковъ появился сто лЪтъ 
послі Мошкина, а Ашиновъ сто лЬтъ послі Баранщикова, 
они всђ трое, по духу и доблестямъ, люди одного и того 
же сорта, но въ похожденіяхь каждаго изъ нихь духъ 
времени отражается по-своему и заставляєть ихь изби- 
рать иные пріемы къ тому, какъ добывать «пессадоры» и 
«штиверь» въ чужихъ краяхъ, а потомъ у себя дома 
просить «милостивое жалованье за службиищу». Мош- 
кинь, Баранщиковь и Ашиновъ всЪ не любять «поло- 
женій закона гражданскато» и идуть къ своимъ пфлямъ 
обходами, при чемъ. однако, слЪдять за практикуемыми 
въ данное время пріемами, и сами способны выбирать, 
что подходить по времени. Мошкинъ въ 1643 году едва 
голось поднималь и канючить: «пожалуй меня холопа съ 
товарищи» и дьякъ Гавреневъ распоряжался надъ нимъ 
«рукою властною». Пока дфло дошло до того, чЬмъ 
этого «холопа помилуютъ», Гавреневь уже «помтиль» 
наказать его за то, что приннль оть папы сакраменть. 
Баранщиковь, появившійся въ конц восемнадцатаго сто- 
афтія, въ литературный в$къ Екатерины И, уже начи- 
наєть прямо сь генераль-губернаторовь и доходить до 
митрополита, а свое «гражданское общество» и местное 
приходское духовенство онъ отстраняетъ и постыждаетъ, 
п обо всемъ этомъ подасть уже не писаную «скаску», ко- 
торой «вся дорога отъ печи и до порога», а онъ выму- 
скаетъ печатную кииу и въ ней шантажируеть свонхь 
общественныхъ нижегородскихь людей, которые, надоку- 
чивь за него платить, сказали ему: «много васъ такихъ 
бродягь!» Этоть уже не боится, что его дьякь «помфтитъ» 
къ отвфту за «сакраменть». Несмотря на то, что Баран- 
щиковъ сдЪлалъ гораздо большую вину, чімь принятіе ка- 
толическаго сакрамента, ибо онъ не только разъ, но нЪ- 
сколько разь принимать изъ-за выгодь магометанскую вру, 
собирать себЪ за это по дворамъ «ризки» и потомъ же- 
нился на турчанкб АхмедудЪ и хотіль взять еще другую 
кену, но все это не помЪшало Баранщикову поставить 
себя во мн}Ъніи властныхъ особъ въ Петербургь такъ, что 
«нижегородскіе попы и граждане ничего ему не смфли сл$- 
лать». Но этого еще мало: Баранщиковь не только отвергъ 
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обязанность платить свои долги и подати, онъ направиль 
въ укоръ нижегородцевъ такой шантажный рожонъ: «Какъ!.. 
Это то самое общество, которое, по призыву Минина-Сухо- 
рукова, готово было заложить жень и дфтей и охотно ввђ- 
рило Минину веб имінія, чтобы онъ очистиль сь Пожар- 
скимь Москву оть поляковъ» (стр. 72). Издавъ сь чьей-то 
помощью дрянную книжонку въ Петербург, бродяга Ба- 
ранщиковъ уже издфвается надь обществомъ, озабочен- 
нымъ «исполненіемъ положеній закона гражданскаго», и 
выводя себя на одну линію сь Мининымъ, набрасываеть 
на общественныхь людей обвиненів въ патріотической из- 
міні... 

Попь и мфшане должны были смириться и стерифть па- 
глости этого выжиги. 

Просіявшій же въ конц ХІХ віка Ашиновь уже п 
знать не хотіль о такой сред, какъ попы или м$фщане, 
а онъ прямо протинулъ откуда-то свою куцапую, бородав- 
чатую руку Каткову и пошель фертомъ. 


ГЛАВА ДВАДЦАТАЯ. 


Въ одинь достопамятный день редакторь Катковь, нахо- 
дившійся въ опцозицій ко вс}мъ «положеніямъ закона гра- 
жданскаго», за которья стоять ранфе, возвфетиль въ «Мо- 
сковокихь ВЪдомостяхъ», что въ какомъ-то царстві, не вт 
нашемъ государств%, совокупилась рать, состоящая изъ «воль- 
ныхь казаковъ», и разные державць, а особенно Ан- 
глія, манять ихъ къ себ} на службу, но атамань ново- 
обрітенньхь вольныхъ казаковъ, тоже «вольный казакъ 
Николай Ивановичь Ашиновъ», къ счастью для насъ, 
очень любить Россію, и онъ удерживаєть свонхь това- 
рищей, чтобы опи не шли служить никому, кромВ насъ, 
за что, конечно, имь нужно дать жалованье. Катковь 
сразу же почувствоваль къ этому атаману симпатію и до- 
вБріе, рекомендоваль Росси этимъ не манкировать, а вос- 
пользоваться названнымъ кавалером», такъ какъ онъ можеть 
оказать службу въ тіхь мЪстахъ, гдз русскимъ самимъ 
появляться неудобно. 

Первое катковское заявленів объ этомъ было встрічено 
съ удивлешемь и недовбріємь: въ Петербургі думали, что 
«злой московекій старикь» что-то юродствуетъ. Люди го- 
ворили: «На гой намь прахь еще нужна какая-то шайка 
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бродячей сволочи!» Но Катковъ продолжаль свою «ленбъ- 
агиталію» и печаталъ въ своей «лейбъ-газетђ» то подлин- 
ныя письма сносившагося съ нимъ Ашинова, то сообщенія 
о томъ, что могуть сдћлать въ пользу Россін вооруженные 
товарищи этого атамана, укрывавшіеся въ это время гдф-то 
не въ натемъ тосударств въ комышахъ и заводяхь. «Воль- 
ные казаки» не знали: идти ли имъ за нась, или «За англи- 
чанку», которая будто бы уже дала имъ заказъ, что имъ 
надо для нея сдфлать, и прислала человћка заплатить имъ 
деньги за ихъ службишку. Тогда самые простые люди, 
пмбющів понятіе объ устройств} европейскихъ государетвъ 
и о биті народа, сочли все это за совершенно пустую и 
глупую выдумку и знали, что ничего такого быть не мо- 
жеть, но Катковь все свое твердиль, что вольные казаки 
могуть уйти у насъ изъ рукъ; что они уже и деньги отъ 
англичанкинато посла взяли, но что все-таки ихъ еще 
можно остановить и направить къ тому, чтобы они пошли 
и подбили коге-то не подъ англичанку, а подъ насъ. 

Это становилось смЬшно и никто не могъ понять: какую 
падобность можеть имћть «англичанка» въ томъ, чтобы 
разыскивать и нанимать къ себ на службу подобную шу- 
шеру,--не понимали и кого еще намъ надо поль себя под- 
бить? Но тогда Катковь разсерчалъ и объявилъ, что отно- 
ситься къ Ашинову съ недостаткомъ довђрія есть нзміна! 

Стало даже неудобно и разузнавать: кто онъ такой въ 
самомъ ділі и откуда взялся? 

Но вдругъ тамъ же, въ Москв$, нашелся безстрашный 
человфкъ и сталь спорить съ Катковымъ. 


ГЛАВА ДВАДЦАТЬ ПЕРВАЯ. 


Отважный московскій гражданинъ былъ другой газет- 
ный редакторъ, АлексЪй Алекобевичь Гатцукъ, издававшій 
«Крестный календарь» и своего имени иллюстрирован- 
ную газету. У Гатцука были въ разньхь городахъ кор- 
респонденты, и одинъ изъ нихъ зналь объ Ашинов$ и с0- 
общиль въ «Газету Гатцука», что Шиколаї Ивановъ Аши- 
новъ вовсе пе «вольный казакъ», какового нфть и на- 
званія, а что онъ пензенскій мфщанинъ, учился въ та- 
мошпей гимнази и исключенъ оттуда изъ младшихь клас. 
совъ за нехорошіе поступки. Потомъ онъ бродилъ и съяк- 
шадся съ какими-то темными побродягами и скиталея съ 
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ними гд} попало, находясь всегда въ стороні отъ спокой- 
ныхъ людей, исполняющихъ положенія гражданскато закона. 
Гатцукъ съ радостью напечаталъ это извістів, чтобы «от- 
крыть обществу глаза» и не допустить его до глупости но- 
ситься съ человћкомъ, который вовсе не то, за кого онъ 
себя выдаетъ и кфмъ онъ быть не можеть, такъ какъ ни- 
какихъ «вольныхъ казаковъ» въ Россін ніть. Но несмотря 
на точность свідіній Гатцука, которыя ничего не стоило 
провћрить въ каждую минуту, и не стфеняясь тфмъ, что 
«ВОЛЬНЫХЪ ҡазаковъ» въ самомъ ділі нигдћ нфть, очевид- 
ная ложь, выдуманная какимь-то выжигою, при поддержкб 
Калкова, стала за истину и заставила людей довольно по- 
чтенныхъ играть передь цфлымъ свфтомъ унизительныя п 
жалкія роли. 

Говорили: «-—Да!.. чорть возьми!.. Оно кажется... что-то 
того... Что-то не чисто пахнеть, но відь если подумать... 
Если вспомнить, кто быль Нрмакъ... такъ и надо потерифть... 

«--Ну да, -возражали имъ:—но вфль Ермакъ «поклонился 
Сибирью», а этоть чБмь же будетъ кланяться?» 

«— А воть у него ужъ что-то есть!..» 

И вдругъ называли Египетъь и Йндію. 

И что же! «Все повинулось суетв», «мудрые объюродфша» 
И «за ослушаніе истины вбрили лжи» (2 Өс. П, 11—12). 

И не прошла еше вся эта болтовня, какъ явился пер- 
сонально самь Ашиновь и сразу пошель изъ двора во 
дворь, съ рукъ на руки, находя вездь «преданность и ува- 
женіє и уваженіе н преданность». А про Гатцука Катковь 
напечаталь, что «въ Москві были большів жары, и съ 
Ал. Ал. Гатцукомъ что-то сдфлалось». Этого было довольно, 
да, пожалуй, можно было обойтись и безъ этого... А Аши- 
новь въ это время уже ходиль по Петербургу и «разбирался» 
туть съ привезенными имъ заморскими птицами, чернома- 
зымь мальчикомъ и неизвЪстною дввицею, въ званій «прин- 
цессы» и дочери дружественнаго царя Менелика, которая 
по пути уже изрядно получилась по-русски... Ее привчали 
дамы, а Ашиновъ самъ былъ вездЪ нарасхватъ: его веб 
желали видбть и нћкоторые редакторы сами за нимъ слфдо- 
зали, а ихъ газеты провозвћщали о вечерахъ и собрашяхъ, 
которые Ашиновъ удостоиваль свопмъ посбщенівмь. Коре- 
настый, вихрястый, рыжш, съ бЪгающими глазами, онъ хо- 
дилъ въ казачьомь убор и появлялся въ собраніяхъ въ 
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сопровожденій таких извБбетньхь лиць, Бакъ, наприм®ръ, 
Аристовъ, редакторь Комаровъ, священнигь Наумович», 
т. Редедя и одинъ, а иногда даже два поэта, изъ которыхъ 
одинъ, старикъ Розенгеймъ, обкуриваль его мариландскою 
папироскою, а другой нарочито искательный мелодикъ втяги- 
валъ въ себя даже собственныя черевы |). ГдЪ сопрово- 
ждаемый свитою, гдЪ одинъ, Ашиновъ показывался у людей 
съ большимъ вБсомъ, и день-ото-дня все смрлБе претен- 
доваль на предоставленіе ему еще болыней представитель- 
ности. И какъ это ему нужно было очень скоро, то онъ 
торопилъ свойхь иокровителей, попугивая ихъ, что про- 
мелленіе опасно, такъ какъ оно можетъ вывесть изъ тер- 
прнія его товарищей, которымъ уже иринадофло сидіть въ 
камышахъ и они могутъ кликнуть «айда», и тогда всЪ наши 
выгоды предоставять «англичанкЪ». Такой несчастный обо- 
рогь могь случиться ежеминутно (и зачімь онъ не слу- 
чился!), а Ашиновъ становился нетерпБливъ и очень дерзокъ. 
Какъ человђкъ совсмъ невоспитанный и наглый, онь не 
стђенялся бранить кого попало, а иногдь сміло врывался 
въ дома нфкоторыхь сановниковь, хваталъ ихъ за руки и 
даже кричалъ угрозы. Генераль Грессеръ не могъ слышать 
имени этого претендента, но терпфль его, считая его за 
своего рода «табу», котораго нельзя призвать къ порядку. 
А тоть пользовался этимъ сь безуміемь настоящаго дикаря 
и довель свою азартность до того, что началь метаться на 
свонхь, какь на чужихь, и даже на мертвьхь. Въ семъ 
послібднемь роді, наиримЪръ, извЪстенъ быль такой случай, 
что когда въ одномъ домі были вмфетв Ашиновь и Розен- 
геймъ, и судьбЪ было угодно, чтобы генераль Розенгеймъ 
түгъ же внезаино умер», то онъ упаль со стула прямо къ 
ногамъ Ашинова, а этотъ вспрыгнуль съ евоего м$ета и, 
щелкнувъ покойника рукой, вскричаль: 

«— Әхъ, ты! Нашель гдв умирать, дурашка!..» 

И Петербургь все это слушаль и смогрфаъ и... даже ужъ 
не удивлялся... 

ху Въ разсказахь Ашинова было не мало темь для поэзи въ 
оссіановскомь род: такъ, я помню, какъ онъ однажды разсказываль 
объ англичанин, который имъ будто привозь «деньги отъ англичанки» 
И требоваль, чтобы оин фхали съ нимә, а они деньги приняли, а по- 
хали вә своб сторону, а англичанина повезли за собою и на оста- 


новкахь его «драли», пока онъ «пе стериЪлъ боле» и они его тамъ н 
закопали». 


Һір://гсіп.ого.р! 


— 145 — 


ГЛАВА ДВАДЦАТЬ ВТОРАЯ. 


То, что здібсь изложено, — это не только «факть», какъ 
любять заключать свои сообщеня газетные репортеры, но 
это «даже настоящее событе», какь говорить одинъ изъ 
зпачитольныхъ петербургскихъ ораторовъ. Ашиновъ достигт 
самаго полнаго преобладанія надъ вефми «исполнителями 
положенй закона гражданскаго» потому, что его вывель въ 
свіфть редакторъ, не уважавшій «гражданскихь постановле- 
ній». Такой соучастникъ тать важень, что Ашиновъ началъ 
свою карьеру сь того, о чемъ Мошкинъ (ХҮТ в.) не смёлъ 
бы и думать, а Баранщиковъ (въ ХУШ в.) дошелъ только 
въ конц своихъ подвиговъ, и то въ слабой степени. Аши- 
новь прямо сразу пошелъ на разоренів «положеній закона 
гражданскаго», потому что онъ былъ хорошо освЪдомленъ 
о томъ, кто въ періодической печати столь ненавидитъ за- 
конность, что не погнушаєтся идти противъ нея заодно съ 
ки» попало... И когда эти два дћятеля соединили свои 
имена и свою ярость — вышло то, что унизительный инци- 
дентъ Ашинова никакими клещами не можетъ быть отодранъ 
отъ исторической фигуры Каткова... 

Если соотвЪтственные элементы будуть въ наличности и 
въ ХХ вікб, то возможно, что явленіе повторится, и тоть 
вЪкъ тоже выставить своего продолжателя Мошкину, Ба- 
ранщикову и Ашинову, но вдохновенный таговским'ь духом 
молодець въ двадцатомь віх В долженъ имфть больший успЪхъ, 
а именно —онъ долженъ начать съ того, чђмъ кончилъ Аши- 
новъ, когда сталь въ гордой позі надь тфломь послфдняго 
славянофильскаго поэта, лежавшаго. у его ногъ въ гене- 
ральской униформ%. 

Печаль же должна показать, насколько «скасочники» 
стоять ниже людей, «исполняющихь положения граждан- 
скаго порядка», такъ какъ только святой трудь этихъ людей 
даеть ередства на всё дЪйствительныя нужды страны, а 
также и на удовлетворенів многихъ ненужностей, 
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СОШЕСТВ!Е ВО АДЪ. 


(АПОКРИФИЧЕСКОЕ СКАЗАНГ?). 


ГЛАВА ПЕРВАЯ. 


Искусство сберегло намъ полное представленіе о томт, 
что, мо свидътельству очевидцевъ, назадъ тому 1860 літь 
происходило въ минувшую ночь въ раю и въ преисподней. 

Памятникъ, который передаетъ это, есть икона «Воскрое- 
сешя съ сошествівмь», древняго, греческаго типа, точно 
воспроизводимая русскимъ «Строгановскимъ подлинникомъ», 
о которой літомь 1893 года писали друзья наши французы, 
обсуждая изображенів со стороны «фантазій художника». 
Эта икона совсЪмъ не похожа на «живописную» икону, 
«полагаемую» сегодня на аналои господствующей церкви. 
На новой нконф изображенъ гробъ, какого не знали въ 
ІудеБ въ Христово время, — Христосъ представленъ взле- 
тающимь на воздухъ, съ знаменемъ въ рук, а внизу два 
спящів воина. Иногда прибавляется еще ангелъ, отвали- 
ваюпий «крышу» гроба, тогда какъ, держась синоптика, 
надо бы изображать, что ангелъ отваливаєть «камень у двери 
гроба». Въ новой икон нфть никакой археологической 
вірности и никакого указанія на событія, сопровождавшія 
воскресеніе Христа на небі, на землі и въ преисподней. 

Сюжеть «полной» иконы очень интересенъ и много го- 
ворить воображенію: въ немъ мы наглядно видимъ, какъ 
представляли себЪ событія христіане раннихъ вЗковъ, имфв- 
шіе о воскресныхъ «діфяніяхь» много такихъ свъдній, ка- 
кихъ мы не имЪемъ и принять ихъ не желаемт или не 
можемь, потому что основательность ихъ не достовірна. 
Однако, по этимь-то именно представленіямъ и сочиненъ 
рисунокь иконъ «Воскресения съ сошествіемъ во адъ», ко- 
торый и внесенъ въ «Подлинникъ» (установленный обра- 
зецъ). Только одному невниманію русскихъ къ уясненію 
своихь памятниковь слфдуеть приписать то, что многів до 
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сихъ поръ видять въ «полной» иконЪ «Воскресенія съ с0- 
шествівмь» «фантазію». Древній иконописецъ или изографъ 
не смфль фантазировать, а онъ рабски воспроизводилъ 
только то, что установлено «Подлинникомъ». Что же такое 
могъ принимать въ соображеніе первый сочинитель рисунка? 
Воть тугь и является огромное значонів апокрифа, безъ 
котораго совсђмъ нельзя понять (и никто не понимаеть), 
откуда и на какомъ основані на многочтимую воскресную 
икону древне-греческаго типа нанесены такія «дћянія» въ 
аду и въ раю, для которьжь въ каноническихь книгахъ 
ифгь указанія. 

Прежде всего скажемъ вкратцЪ, что представляется на 
почитаемой «полной иконф съ сошествіемъ». 

Здісь не три лица (Христосъ и два спящіе воина), а 
тут всего изображено около ста тридцати лиць, и веђ эти 
лица въ «дБяніяхъ», т.-е. они изображены дЪйствующими, 
при чемь «дфяція» пдуть сразу «въ трехъ планахт»: а) 
посерединф--на землі, б) наверху--вь раю и в) внизу — 
въ преисподней у Сатаны. Христосъ «во единомь час» 
являетсл во всфхъ трехъ планахъ: онъ на земл} воскре- 
саетъ, во адв *) казнить Сатану и Смерть и въ раю — 
вводить «содержавшихся связанными отъ Адама». Чтобы 
понять изображене, надо пачинать смотрфть его съ сред- 
няго плана, гав Христосъ воскресъ и стоить весь «обли- 
станньй» лучами сілнія. Подь ногами его уже упавшія 
крестъ-на-кресть «врата адовы». Они сорвались съ петель 
отъ «сокрушенныхъ версії» (притолокъ) и съ грохотомь 
летять вниз» въ зілющую бездиу. Пренсподняя вся раскрыта 
и обнажена. Христось подаєть руку Адаму, за которымъ 
слфдуеть Ева, а за ними вось «ликъ праотцевъ». Пра- 
отцы идуть вереницею въ три оборота, и вереница не окан- 
чиваєтся, а теряется за «полями» изображенія. Въ «раз- 
верстомь» аду уже шіть людей, которые содержались злфсь 
цфлые вка въ великомъ множеств: веб они теперь вы- 
ведень Христомъ на волю; а на всемъ видимомъ простран- 
ствБ ада, начиная отъ открытаго входа, идеть сражен и 
расправа надъ Сатаною, надь Княземъ Тьмы, надъ Смер- 
тію и «агголами Сатаны». Ангелы поражаютъ ихъ копьями, 


ж) Адь пишется со строчной буквы, 14% этимъ словомъ обозначается 
преисподняя, какъ м$сто мученія, и съ прописной, гд® Адь трактуется 
какъ лицо. Такъ же и смерть-—-кацъь умираніе, и Смерть—какъ лицо. 
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а самого Князя ‘Тьмы заковывають молотами въ ифпи. 
Двлженіе огромное и живое. Христосъ тугь же во второй 
разъ. Фигура Ада такъ велика, что отъ нея видна только 
одна больптая голова--вся красная. Сатана--тоже красный, 
дородствомъ помельче и зато окъ видень по поясъ. При 
немъ неотлүченъ Туда съ его кошелькомь, въ которомъ 
тридцать сребренниковь. Смерть въ «зеленомъ тлі», Князь 
Тьмы—-синій. У всфхъ у нихъ волосы дыбомъ отъ страха, 
который производить «блистанів божества». Въ третьемъ 
м$ст$ Христосъ съ «благоразумпымъ разбойникомь Ра- 
хомъ», — даеть ому красный кресть и посылаетъ его въ 
рай. Это происходить между раемъ и адомь. Рай наверху - 
«въ огражденій»--тамь «древеса» и опять весь «ликь» пра- 
ведныхъ, уже вошедшихъ и привЪтствуемыхъ Ильею и Ено- 
хом». которые до сихъ поръ жили въ раю только вдвоемъ. 
Посяфянимь входить Тоаннъ Предтеча «въ шерсти», —-у 
дверей «огненный серафимъ» хочетъ ударить «благоразум- 
наго разбойника», но тоть ему показываетъ данный Хрн- 
стомъ красный крестъ, и серафимъ оставляе®ь Раха у две- 
рей, пога разберутся и станеть видно, имћетъ ли опъ право 
здфсь оставаться. Представляется вопросъ: откуда все это 
взято? А взято все это ни больше. ни меньше какъ съ пока- 
занія «очевидцевъ», которые самолично были вт аду въ ту 
ночь, когда туда приходилъ воскреспий Христост... 

Этого, конечно, нётъ въ каноническихъ книтахь, и вфрить 
этому ни для кого не обязательно, по все-таки это живегь въ 
народ и сохраняется въ иконописи, и потому это интересно. 

Начать надо съ того — «какъ старшина жидовская» 
производили пристрастные допросы надъ своими же евреями, 
разсказывавшими, что они видфли Христа посл Его смерти. 


ГЛАВА ВТОРАЯ. 


«Видфся же сотникъ еже Іисусъ предаде духъ, прослави 
Бога, глагола: «во истину человфкъ сей правеленъ бъ». И 
вси пришедшіе на шозорь сей видяще бываемое, бьюще 
перси своя, возвращахуся во Іерусалимь. Воинъ же Лог- 
гинъ, пріемъ копіе, удари въ ребра Тисуса, и абіе изыде 
кровь и вода. (Въ каноническихъ евантеліяхь сказано просто, 
что «сотникъ удариль», но не сказано, что зтоть сотникъ 
быль Логгинь). Тогда сотникт, пришель къ Пилату, воз- 
вісти ему вся. Й оскорбћ Пилатъ зЪло, и призвавъ Гуден, 
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вопроси пхт, еда зрфша знаменія, яже въ солиці, и иная 
бывшая о Тисусь умершемъ? (А что: видфли ли вы зна- 
меня па солнц и другія, которыя явились при смерти 
Тисуса?). Они же, слышавъ сіе, рекоша: яже омрачися 
солнце днесь, якоже и иногда (т.е. Что же такое? ®олние 
затмилось такъ, какъ это и въ другое время бывало). 

«Й се Іосифь, иже огь Аримаеея, сый потаенъ ученикъ 
Тисусовъ, приди къ Игемону, моли его, да новелить сняти 
со креста тћло Тисусово. И повелВ Игемонъ ему. Пріяста 
же тБло Іисусово и обвиста его ризами и ароматы, поло- 
жиста Тисуса, и привалише камень надь (ѕіе) двери гроба». 

«Іудей же слышавше, яко Тосифъ съ Никодимомъ испро- 
систа тБло Тисусово, помышляху какъ убити я (ихъ) и (съ 
ними) дванадесятихъ (апостоловъ), такожде и другихъ иже 
свидфтельствоваху о Шшсусћ предъ Пилатомъ. Вси бо тогда 
быша вкуп, послфди же скрышася страха ради Тудейска. 
Единъ Никодимъ токмо ста предъ Іуден, зане князь 6} въ 
нихъ. (Быль человЪкъ съ врсомъ п положеніемъ и могъ ихъ 
пе бояться). Сей рете пут: чесо ради прілдосте паки въ 
сонмище нынъ? Они же рша ему: ты же что иришелъ и 
како вшелъ еси смо причастникъ бо сый Псусовь и вр части 
Его будеши во віки. (А ты самъ для чего пришелъ? Да ты 
още какь смвлъ и войти сюда--ть відь Ето сообщник! 
Теб и самому будеть то самое, что и ему досталось)». 

Никодимъ представлень человћкомъ горячимъ, простымъ 
н рышительнымъ. «Й отвфщавъ Никодимъ, рече: «ей! буди 
ми тако». (Т.-е. Что же за важность Я и не боюсь: пусть 
будеть, какъ вы говорите). 

«По сихъ же прінде Тосифъ (этотъ рисуется другого ха- 
рактера), онъ рече: «учители, чесо ради оскорбистеся на 
мя, яко испросихъ тфло Іисусово, и шогребохь въ новомъ 
своемъ гробв, и камень возложихъ нань. Мужіе Израильй- 
стій, пе добро дфло сотвористе о праведниці сем, но рас- 
пясте того.--неповинна суща. И не раскаетеся еще о грзх% 
своемъ, но и въ ребра прободосте его?» 

Но вся эта ласковость и увЬтливость не помогла Тосифу... 
«Сльшавь сіе Іудеи яша Тосифа и затвориша въ темницу. 
(Обь этомъ въ канонич. книгахъ нфть никакого упоми- 
нанія). Заутра же глаголаху ему: виждь яко днесь злыя 
пріплуть на тя, смерти же не имаши вкусити нынЪ, зане 
суббота настонть: по сей же (т.-е. поел шабаща) умер- 
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твимь тебя и тло твое зв$ремъ предадимъ. Отвбщавт 10- 
сифъ, глагола имъ: Той, Его же вы распясте на кресті, си- 
дент есть изъяти мя оть рукъ вашихъ. Не бо, яко же Пи- 
латъ буду вамъ. Той бо и безъ обрфзанія плотокаго, но во 
обрћзанін сердца своего, очистися отъ гріха, умыся прямо 
солнцу (передъ солнцемъ), глаголя: чисть есмь отъ крови 
праведника сего, вы узрите.» (Это обълсненіе умывапія рукъ 
тередь солнцемъ, чтобы оно было свидітелемь непричаст- 
ности къ длу, очень интересно, и достойно замфчанія, что 
о нем» нигдф не упоминается съ такимь истолкованіемъ). 

«Сльшавше же Іудеи словеса сія, исполнишася ярости 
зћло и емше его, всадиша въ темницу, и затворивше утвер- 
диша печатьми и стражу поставиша. На утрій же князи и 
старцы людсти собрашеся въ сонмище, совћтъ сотвориша, 
яко да лестію убіютъ Іосифа. И шедше, отверзоша темницу 
и не обрфтоша Іосифа тамо, печатемъ же цфлымъ и две- 
ремъ затвореннымъ сущимъ. Й уже къ тому не смВяху на 
пныхъ возложити рукъ, бояхубося». (Боялись, чтобы такого 
чуда еще впередт не повторялось). 

Чудо это предшествовало первому извістію, которое при- 
несли сторожа, приставленные къ пещер, гд} было по- 
ложено тло Інсусово. Но сейчасъ вслВдъ за симъ прихо- 
дить и это извъстіе, изложенное опять значительно иначе, 
чђмъ въ нашихъ книгах». 


ГЛАВА ТРЕТЬЯ. 


«Еще же сфдящимь имъ на сонмищи и судящимъ о То- 
сифі, се воини пріидоша отъ кустодій, и глаголюще: яко 
стрегущимъ намъ гробъ, аб е грома бысть великъ, и се ан- 
тель Господень сниде съ небесе и отвали камень отъ две- 
рей гроба, и сфде на немъ, бяше лице его яко же молнія 
и отъ страха его быхомъ яко мертви, и слышатомь ею гла- 
золюща женам, яже прійдоша помазати тіло Тисусово и 
стояху у гроба. (По этому описанію выходитъ, что когда 
прибфжали жень, сторожа все еще спали, или дремали въ 
полуснз за пещеркою). Глагола имъ ангель: не ужасайтеся, 
Тисуса ищете Назарянина распятаго; ність здф, но возста. 
Пріндите и видите місто, пдв же лежаша Господь и шедше 
рцыте ученикомъ Его и Петрови, отвергшемуся Его, да не 
въ горшую печаль прійдетъ, зане сей Петръ, внегда отре- 
щися ему оть Него, плакавъ горько, ие лбай не тіяй даже 
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досель. Слышавъ же Петръ возрадовася збло, тече ко гробу 
и Іоаннъ сь нимъ. Іоаинъ же тече скорфе (ббжаль різвбве) 
Петра. Пришедь же п Петръ ко гробу и припикь виді 
ризї едины лежаща и сударь». 

Какь только извъет!е эго дошло до іудейскихъ старшииь, тв 
сейчасъ же распорядились узнать: что это были за женщины, 
съ которыми, по словамъ сторожей, разговариваль ангелт? 

«Рша же Тудее: кто суть жены, имъ же тлаголаше ашгелъ? 
отвЪща же воины, рша, не вЪмы. Глатолаху Тудее, чесо 
ради ие ясте ихъ?» (Для чего вы ихъ не схватили!?) 

Сторожа отвбчають старЪйшинамь очень різко: «толико 
знаменіе видІвше о человЪцЬ семъ, еще ли не увфровасте 
Ему? И паки слышахомъ яже о Іосифб, яко и того затво- 
ристе въ темниці и двери утвердисте утвержденіемъ кріпці, 
и се пе обрітосте его въ темниці, дайте намъ Тосифа, и 
дамы вамъ Іисуса». Сипедріонь какъ бы оробълъ передъ 
сторожами и начинаеть съ ними лереторговываться. 

«Глагола Тудее: дадите вы первфе Іисуса намъ. Воины 
же отвфщаша, глаголя: ни, но вамь достоить первфе дати 
намъ Тосифа, днесь бо истязуете ны о Шсусф недовћдо- 
мЪмъ, сами же не вфсте, како Іосифъ изведе изъ темницы: 
убо и мы не въмы, како Інсусъ воскресе, изыде изъ гроба 
и невидимъ бысть, такожде и жены невидимы быша: дайте 
убо Тосифа и дамы вамъ Іисуса». 

Старвишинь не могли сказаль—какъ у нихъ ушелъ изъ- 
подь печати Тосифъ, и они начинаютъ лгать сторожамъ: 
«Глаголаху Іудее, яко отъиде Іосифъ во свояси, во градъ 
Аримавейскій». Отвіщаху же воины, глагола: «яко и Іисуст,, 
возставъ, отъиде въ Галилею, яко же ангелъ, отваливый 
камень оть двери гроба, глагола, женамъ». 

«Тогда Гудее, слышавше сія (т.-е., услыхавъ, что упо- 
мянута снова Галилея), убояхуся зло и глаголаху: аще 
усльшано будетъ слово сів о ІисусВ, яко возста отъ мер- 
твыхъ, во всемъ мірЬ вси людіе имуть вбру Ему и увф- 
руютъ въ Онь, и будемъ посрамлены отъ вебхь и ноно- 
шеніе будеть на насъ отъ сыновь израилевыхъ во віки. 
И сов}тъ сотворше, собраша сребренники довольны, даша 
воиномъ и заповбдаша имъ съ клятвою никому же рещи, 
яко воскресе Господь, но токмо глаголите: яко намъ, сия- 
щимъ, пріидоша ученики Тисусовы и украдоша тіло Его. 
И аше. услышано будеть сі? у Иземона, яко мзду прілсте 
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ото нась, мы улолимъ ею и вась безпечальны. сотворимо. 
Они же вземше сребренники оть Гудей, рекоша, яко же 
наушени быша отъ нихъ». 


ГЛАВА ЧЕТВЕРТАЯ. 


Но едва замолкають сторожа, какъ появляются новые 
безпокойные разсказчики о новомъ чул, если не больше; 
то во всякомь случаћ никакъ не меньше удивительномъ. 

«Священникь нфкій именемъ Финеесь и Адда учитель, и 
Исаія Левит», шлидоша отъ Галилеи во Терусалимъ и по- 
вђдоша архіереомъ и старцемь и Левитомъ, яко вибьша 
Тисуса на торъ, нарицаемой Елеонь, и съ нимь единаде- 
сятихъ ученикт Его, и учаше ихъ». «По сихъ же отступи 
Тисусъ отъ нихъ, благослови я и вознесся на небо. И се 
юноши два, свфтомъ страшнымъ одфяна, стали предъ наро- 
дом», глаголюще: мужів Галилейсти, что стоите зряще на 
небо: имже образомъ видћсте Его грядуща на небо, та- 
кожде паки пріидетъ судити міру». 

Такимъ будто образомъ дошла въ Терусалимъ первая 
вість о вознесеши, принесенная тремя поименованными 
еврейскими людьми, священникомь Финеесомъ, учителем» 
Аддою и Левитомъ Исаею. 

Сложилось цђлое сказаніе, имВющее начало и конець 
согласный съ началомъ! Гудеи встревожились и сейчась же 
принялись дфйствовать съ усиленною энергіею. Надо ско- 
рЪе сбить или подкупить Адду, Финееса и Исаію Левпта, 
чтобы они отреклись отъ своего разсказа. 

«Тогда глаголаху архіерей и старцы: заклинаемъ вы 
Богомь живымъ рцыте: аще во истину тако бысть, якоже 
глаголете? Они же рпа: живъ Господь Богъ, —яко же 
видБхомъ, тако и возвістихомь вамъ. Тогда архіереи и 
старцы, вземше писанія, закляша ни кому же возвістить 
сего и давше сребренники, повелвша изысти ихъ даже до 
Виолеема, въ Галилею (2). И отъидоша кійждо во свояси». 

Имь дали денегъ, пригрозили никому не разсказывать и 
выслали вебхь порознь изъ столицы. 

Такъ сбыли съ рукъ эту вторую серію очевидцевъ; но стало 
безпокойно, что если ужъ священиикъ, и левитъ, и учитель 
разносять вредныя синатогі вфети, да еще присягаютъ, что 
это правда, и вебм им» надо «давать сребренники довольны», 
то до чего же ато можеть дойти? Тратамь и конца не будет»! 
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ГЛАВА ПЯТАЯ. 


«Тогда совіть сотвориша, архієрей Анна ин Каіафа, уті- 
шающе ихь, и глаголаша: что скорбите, сія вся глаголы 
лжа суть. Ученицы бо Ето купиша оть воиит тло Его и 
наустиша я рещи: яко ангель съ небеси сниде и отвали 
камень отъ дверей гроба: и сотвориша тако». 

«Но Никодим», ста посролі, и рече имъ: право ли гла- 
голете, николи слышаста людей сихъ, пришедшихъ отъ Га- 
лилеи и не помниста ли. еже они возвфстиша намъ? азъ же 
повфмъ вамъ, яко праведніп мужів тій и возвфстиша, еже 
видфша о ТисусЪ, яко сущу Ему на торф ЕлеонстЪй со 
ученики своими, вознесся на небо. Точіо не вњмы, тако ли, 
лко же и о Исаїн пишется? яко сь плотийо взять бысть 
на небо, или духомь взятся [исусъ и отнесенъ на гору 
тімь же убо подобаєть намъ послати и поискати о Мем» 
по всей стран)». 

«Тогда послаша мужей отъ среды своея, и возврапицеся 
тій глаголюще: яко нигдЪ же обртохомъ Тисуса; бывшимъ 
намъ во Аримаөеи, обрБтохомъ Тосифа. Тудеи же, слышавше 
сія, возрадовахуся радостію велю». 

Не разыскавь Христа, о Которомъ говорили чудо, они 
обрадовались, что могли отыскать Їосифа, освобожденіе ко- 
тораго изъ темницы молва также представляла чудеснымъ. 
Теперь представлялась возможность вызвать его въ Іеру- 
салимь и лично отъ него узнать, какъ онъ ушелъ изъ-подъ 
камня и печати? СтарЫйпины надфялись, что онъ разъяс- 
нитъ это какъ-нибудь просто, и тогда опроверженіемъ одного 
чудеснаго слуха ослабится вђроподобность и того, что ска- 
змвають объ Іисус. 

Надо только было вызвать Іосифа въ Терусалимъ, но 
пойдетъ ли онъ сюда изъ Аримавен, гдЪ онъ безопасенъ? 

Старфйшинь обращаются къ политическимъ пріемамъ, 
которые очень характерны. 

«Тудеп посланіе написаша (къ Тосифу) съ моленіемъ ве- 
ликимъ—глаголюще: миръ ти и дому твоему: согрЬшихомъ 
предь Богомъ и предъ тобою, честнфйшій Іосифе. ЗаЪ бо 
въ темницу всадихъ тя. И нынЪ молимтися: потщися и 
приди паки во Терусалимъ. Се бо раскаяхомся о тебђ». 
«Потомт взбравте отъ среды свеея седмь мужей честній- 
шихт, ихь же и самъ Іосифь любляше, послаша ихъ, гла- 
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голюще: идите днесь ко Тосифу, и аще пріемлетъ отъ васт 
писаніе наше, вБдите, яко паки прійдеть смо, аще ли же 
ни, відите, яко озлобихъ па ны и уже не ктому возвра- 
тится во градъ нашъ. Вы же ціловавше его возвратитеся 
съ миромъ, и благословивше отпустиша я въ путь ихъ». 
«Послы пріпҳоша ко Тосифу, хоклонишася ему и рЬша: 
мирь ти и всему дому твоему буди во віки. И отвфща 
Тосифъ, рече: вамъ миръ, пришедшимь издалеча, и вефмь 
людемъ Израилевымъ». 

«Вземшу ке посланіе Іосифу и прочетшу е, облобыза 
написанное и благослови Бога, рече: благословень Господь 
Богъ мой, иже посла ангела Своего и покры мя крылами 
благости своя». 

«Тогда уготова Тосифъ трапезу и ядоша, и пиша, и по- 
чиша даже до утра. Возставшимъ же имъ пөвелћ Тосифъ 
уготовати въ путь осла и вебдь на не, отъиде въ путь 
свой въ Герусалимъ. И бысть, егда вхождаше во Іеруса- 
лимъ, изыдоша Тудеи во стрЪтеше его--глаголюще: миръ 
тебБ господине Тосифе, Іосифъ же, ціловавь ихъ, рече имъ: 
буди п вамъ миръ». Тогда Јосифа «закляли на книг} закона» 
говорить правду: какъ онъ ушелъ изъ-подъ замка и печати. 

«Глатола Іосифъ: муже братів! вћдомо вамъ буди, яко 
въ день той, внегда затвористе мя, пребыхъ тамо чрезь 
всю нощь и день субботньй, даже до другія нощи. О по- 
лунощи же (въ часъ воскресенія Христа), стоящи ми на 
молитві, се верхъ темницы, въ ней же біхь, взятся отъ 
міста своего, и отьятся отъ четырехъ угль и видрхъ свЪтъ 
предъ очима моима, и пристрашенъ быхъ азь, и падохь 
на землю, и воззрівь, видфхъ предь собою стояща мужа, 
и той взять мя за руку и постави на ноз моя, и изведе 
изъ темницы. Тогда облобызавъ мя, рете: не бойся Тосифе 
и возвели очи твоя и виждь. кто есть глаголяй съ тобою. 
И пристрашенъ быхъ азь, мняще духъ видфти, и рфхь 
ему: кто еси Господи; Имя ли, или единъ отъ пророкь? И 
отвіщя ми глаголя: н$емь Плія, ни пророкъ, но Шшсусъ есмь 
Христосъ; Его же испросилъ еси у Пилата на погребеніе». 

Такимь образомъ надежды старшинъ услыхать оть Тосифа 
опроверженіе тревожныхъ для нихъ слуховъ были разру- 
шень и вмфсто опроверженія они получили новое свидћ- 
тельство оть уважаемаго чоловіка, что и онъ самь виділ 
Тисуса госкростаго. 
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Для іудеевъ дфло принимало самый ‘отчаянный оборотъ, 
потому что Тосифа Аримаеейскаго подкупить было невозможно. 


ГЛАВА ШЕСТАЯ. 


«Никодимъ и архіерен, и старцы», услыхавъ то, что 
сказаль имъ Тосифъ, такъ испугались, что попадали ницт, 
«и быша яко мертвій, и не ядоша, не пиша даже до ве- 
чера». Первый поднялся Никодимъ, и «глаголя имъ: воз- 
станите на нозб ваша, помолимся и вкусите оть брашень 
и укрЪпитеся, яко суббота заутра есть». Старцы «возсташа. 
и возмоша ясти», а перебывь шабаштъ, придумали вызвать 
изъ Галилеи тЪхъ трехъ человфкъ, которые говорили, что 
они Христа видЪли, но, однако, позволили себя подкупить 
«взявше довольны сребренники». Разсадили ихъ порознь 
и стали сбивать на переспросахъ, а потомь начали сво- 
дить вмБетЬ на-очи. 

«Они же исповфдаша истину, яко же и первће свидфтель- 
ствоваху о немъ». 

Анна и Калафа не хотять и слышать, но встаєть Юсифъ 
п дфлаеть посылку на новыхъ лиць, которыя со Христомь 
ожили и встали изъ своихъ могиль и тенерь оживуть снова. 
Эти были уже въ аду и тамъ все виділи. 

«Внемлите, еже реку вамъ! говорить Тосифъ Аримаөей- 
скій: вфсте Симеона, иже сріте въ’ церкви и пріять Іисуса 
на руку свою, младенца суща. Сей :имћяше два сына, иже 
умроста уже (они уже умерли, а между тЬмъ), и видхомъ 
ихъ вси. Тецыте убо ньні и видите яко гробы его отво- 
рена суть, зане воскресоша (они уже ушли изъ гробовъ, 
и теперь) во Аримавей суть въ молитві и молчаній пре- 
бывающе. Идемъ убо къ нима молящіе (и упросимъ ихъ), 
да пріндуть сћмо, и вопросимь ихъ съ клятвою возвістите 
намъ, како воскресоста?» Тудее же, слышавше сія, возра- 
довашася збло и шедше Анна и Ќаіафа, Никодим», Іосифъ 
и Гамалінлъ ко гробу его (къ фамильной гробниці Си- 
меона) и не обрітоша (не нашли тзхъ двухь его покой- 
ныхъ сыновей). Идоша же во Аримаеей и обр%тоша я ко- 
афнопреклоненна молящася, и объемше и цфловавше, ве- 
доша въ Іерусалимъ въ Церковь. Затвориша же двери, 
пріемши скрижали Господни, возложиша на ня, и заклявше 
Господомъ Богомъ Адонаи и Богомъ Израилевымъ (подвели 
подь присягу) и рша: рцыте ныиб: аще. рфрусто, яго 
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Тисусь воскреси вы отъ мертвыхъ, возвстите убо намъ: 
еже видћста и како воскресоста? Каріннь же и Лектій 
(сыны Симеоновы), сльшавше сія, трепетна быста, и воз- 
дохнувь и воззрЪвь на небо, вообразиста персты своими 
знаменіе креста, на языку своего рекоста: дадите хартію нама, 
и напишемъ еже вЪъма. Они же даша има и возсБдъ писаста». 

Отсюда начинается разсказъ о происшествіяхъ во адђ, 
списанный Каріиномь и Лекмемъ, которые сами въ то 
время были въ аду и все сами, своими глазами виділи, и 
своими ушами слышали, и оба собственными руками одно 
и то же слово въ слово на хартій написали. 

Вотъ это любопытное сказаніе. 


ГЛАВА СЕДЬМАЯ. 


«ОЗдящимъ намъ всфмъ со отцы нашими въ преиспод- 
няхъ ада, во тм кромзшной, се внезапу свфтъ, яко свЪтъ 
солнца и лузъ, яко лучъ огня облиста ны. Адамъ, отець 
земнородныхъ, и патріархи, й праотцы, трепетни быша, и 
рекоша: се лучъ отъ источника свБта ввчнаго. Већхъ 
прежде понялъ явленів пророкъ Исаія. Онъ воскликнулъ: 
«сей есть свЪтъ Отца и Сына Божія, якоже прелрекохъ, 
сый на земли въ животі моемъ». 

Веб засуетились. 

Приходить Сумеонъ и сказалъ «боящимся»: «прославимъ 
Іисуса Христа, Сына Божія, его же азъ пріяхъ младенца 
суща, на руку мою». Едва Сумеонъ кончилъ, — ВБІХОДИТЬ 
«мужь во образ пустынножителя, и вси сушш въ пре- 
исподняхъ (бросились къ нему и) вопросиша его глаго- 
люще: рцы намъ, кто еси ты?» Пустынножитель отвфчалъ: 
«азъ есмь гласъ вопіющаго въ пустынВ —Іоаннъ Крести- 
тель и пророкъ Вышняго. Азь видфхъ Шшсуса грядуща ко 
мнЬ и рекохъ о немъ Духомъ Святымъ: се Агнець Божій, 
вземляй гррхи міра, тђмъ же и нынЪ предтекохъ Ему м 
снидохъ вёзвБстиги вамъ, яко въ славз Сынъ Божій сни- 
детъ съ высоты своея с$мо». 

Тотчась началось въ аду чрезвычайное оживлене, вс} 
спфшили сообщать дотедшую до нихъ радостную новость 
другь другу, и стали посылать одинь другого далфе по 
всфмъ областямъ ада. Такъ радостная вЪсть быстро дошла 
до самого Адама и тоть сейчась «призва Спева, сына своего 
п глаголя ему: шедь возвЪети сыномъ твопмь натріархомъ 
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п пророкомъ вся, яке слышалъ есп отъ архангела (516). 
всегда болящу ми, послахъ тя ко вратомъ рая испросити 
помазанів на главу мою». Сиеъ пошелъ исполнять волю 
отца, и «приступи къ патріархомь и пророкомъ и глагола 
имъ: азъ есмь Сноъ. Егда молихся у врать Рая (просилъ 
отцу лікарства), се ангелъ Господень явися миъ, тлаголя: 
Сиве, да не промеши нын слезъ предъ Господемъ, не 
даотся бо тебћ елей милосердія, во еже помазати главу 
отца твоего, въ болфзни суща: ність бо возможно сіе, по- 
слфли же имбеть быти, внегда скончатотся літа пять ты- 
сячь и пять сотъ. Тогда возлюбленный Сынъ Божій прі- 
идеть на землю возвести Адама и воскресити съ нимъ тђ- 
леса умершихъ». 

Туть веб святые, дожидавийеся въ аду, обрадовались и, 
ободрившись духомъ, стали уже наступать на Князя Тьмы 
и гнать его вонъ изъ ала, чтобы Христу было не скверно 
сюда спуститься въ его присутствіи. 

Сатана, однако, не выходилъ. Пророкъ и царь Давидъ 
поддержалъ общее движенів толпившихся въ адЪ, возгла- 
сивь: «не предрекохъ ли въ животі моемъ, яко изведе я 
изь тьмы и сБни смертныя, и врата мідная сокруши и 
вереи желЪзныя сломи». Но Сатана и царя Давида не слу- 
шался,-—тогдә отозвался пророкъ Исаія, глаголя: «и азь 
предрекохъ въ живогБ моемъ: ‘воскреснуть мертвыи, воз- 
стануть сущін во гробъх%, и вси земнородніп возрадуются!» 
Но Сатана и Исаію пророка не послушался. 

Тогда въ аду сдфлалось всеобщее движеше и противъ 
Князя Тьмы раздался голосъ изъ иныхъ сферъ, откуда 
Князь Тьмы и самъ сообразить не можетъ. 

«Се услышанъ бысть гласт шумень--яко гласъ грома, 
глаголюшщь: возмите врата князя ваша и возмитеся врата 
вічния, се бо входить Царь славы». Сатана впрочемъ и 
туть все-таки еще предолжаль упорствовать и обратился 
къ хитрости. «Князь алскій сльшавь сія, и творяй себі 
не разумфти слышаннаго (притворился будто не понимаєть) 
и рече: Кто есть сей царь славы?» —Давидъ отвфща, ему:— 
«Господь силенъ въ брани, той есть Царь Славы. Се Онъ 
прійде съ высоты святыя своея: усльциати воздыхан!е око- 
ванныхъ и разрЬшити сыны умерщвленныхъ! Отверзай убо 
врата и внидоть Царі» Славы!» 

Услыхавъ это, всЪ святые, патріархи и пророки еще бо- 
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абе обрадовались и заплескали въ восторгь ладошами. 
Шумъ радости и ликованія сдфлался такъ великъ, что его 
услыхалъ самъ «Сатана глава смерти», пришелъ самъ. 


ГЛАВА ВОСЬМАЯ. 


Сатана сталь говорить съ ласкою: «Се азъ готовъ есмь 
пріяти Інсуса Назарянина иже непщева себ на земли 
Сыномъ Божимъ быти». Онъ мні не опасенъ. Онъ боялся 
смерти п говорилъ: «прискорбна есть душа моя даже до 
смерти». Правда, что онъ дБлалъ мні много непріятностей 
(сотвори пакости мнози) тім, что исцБлялъ тіхь, кого я 
поражалъ недугами, и воскресплъ много мертвыхъ, но все это 
еще пе страшно. Входить, что Сатана не понималъ Ісуса, 
Христа и судиль о немъ не высоко, почитая его за смерт- 
наго, и притомъ еще за такого, который боялся смерти и 
говорилъ: «прискорбна есть душа моя». Но Князь Тьмы 
хоть и меньше значить въ аду, чфмь Сатана, однако онъ 
оказался благоразумне и осторожнЪе. 

«Князь же ада отвфша СатанЪ, глаголя: како может» сей 
такову власть имфти; аще бо человфиъ прость быль? вси 
бо владьщь міра сего подъ державою моею суть, ихъ же 
поработиль ми еси силою твоею; сей же во истину силень 
есть и не токмо за человЪчество, но п за Божество, п 
никто власти его противостати не можеть. Еда же и рече 
сей, яко убояся смерти, не ими вфры ему (если онъ и ска- 
заль, что боится смерти — то ты ему не вірь), зл$-бо бу- 
деть намъ отсель (худо намъ будетъ)». 

Сатана же остался легкомысленникомъ, и «слышавъ сів, 
отвћща: — Онь не можеть противостать намъ,—-я уже его 
искусилъ, возмутивь противъ него ревностію и гнфвомь на- 
родь Тулейсый, и Смерть прикоснулась къ нему. Не бой- 
тесь, —я его приведу къ вамъ покорнаго». 

Князь Тьмы опять сдерживаетъ пылкость Сатаны. 

«Глагола Князь Тьмы: не сей ли, иже Лазаря воздвико 
четверодневна, ого же азъ держахь мертва? заклинаю тя 
силою нашею, да не приведеши его сЪмо: яко се Богъ-Все- 
держитель есть, и можеть творити вся яко же хощеть». 

А пока они между собою это переговорнли, «се абіе 
слышанъ глась бысть, яко гласъ грома и бури: возмите 
врата князи ваши, се бо входить Царь славы». 

Испуганный Князь Тьмы закричаль Сатан); «біжи ско- 


Һір://гсіп.ого.р! 


— 159 — 


рії и удались отъ жилищъ адовыхъ, а если ты силенъ, то 
сразись съ нимъ!» 

Но увидавъ, что Сатана все храбрится и хочеть самъ 
ввести Христа въ адь, Князь Тьмы разсердился «и изгна 
Сатану отъ жилищъ своихъ и глагола клевретомъ своимъ: 
заключите (заприте скорфо) врата мфдная п противоста- 
ните». И только-что Князь Тьмы успіль сдблать это рас- 
поряженіе, какь «Господь въ велелЪши Божества и во 
образі человћчестмъ вниде и осія тьму вічную и узы не- 
рышимыя расторже». 

«Тогда Смерть со клевреты своими объята бысть ужа- 
сомь и возопи: побфждени есьмы тобою, яко смятеніе всс- 
лилъ еси въ нась!» 

«Тогда Господь славы поверже смерть къ ногу своею, и 
Князя адова обезсили, и возведъ отца земнородныхъ къ 
свЪту». Что собственно и изображается по «подлиннику» 
на иконф «Воскресенія съ сошествіемъ». 

Обезсиленный Князь Тьмы не сопротивлялся, но «начелъ 
ухоряти Сатану: о сатано! Что восхотЬлъ еси распяти Царя 
славы! Не вси ли нынЪ, яко безуменъ еси! (узналъ ли 
теперь, что ты глупъ)». 

Ссора и перекорь у Князя Тьмы съ Сатаною вышли на 
виду у всвхъ, и самого Јисуса Христа. который въ это 
время отозвался съ словомь къ Князю Тъмы. 

«Глагола Вельзевулу: отнын да будетъ Сатана во власти 
твоей во вфкъ, и поработаетъ ти во Адама мсто и сыновъ 
ето, иже кровію моею оправдишася». 

Этимъ Спаситель кончаєть съ Сатаною п обращается къ 
настрадавшимся въ аду праотцамъ. 


ГЛАВА ДЕВЯТАЯ. 


«Простерь Їнсусь десницу Свою, глаголя: пріидите ко 
МнЪ вси святій, созданныя по образу Моему, иже осуждени 
бывше преступленівмь заповіди, еже о древћ — оживитеся 
нынЪ древомъ креста Моего. Князь-бо міра сого осужденъ 
есть и смерть попрана». 

«Тогда вси святій собрашася подъ-руку Всевышняго: 
«Господь же держа десницу Адама, глагола ему: миръ ти 
и чадомъ твоимъ».—Этотъ и послідующів эпизоды изобра- 
жаются на истовыхъ иконахъ «Воскресенія съ сошествіемъ». 

«И припаде Адамъ къ колБнома Господа Інсуса Христа, 
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моли Его со слезами. глаголя: вознесу тя Господи, яко подт- 
ялъ мя еси и возвель еси отъ Ада». 

«Такожде и вси святій, припадше къ ногу Тисусову, 
Господь же простре десницу, сотвори знаменіє креста надъ 
Адамомъ п надъ родом» его и вземъ за руку Адама, изведе 
отъ ада и вси святій съ нимъ». Это и есть тотъ ходъ въ 
несколько разь обороченною вереницею, которая занимаєть 
срелній плань иконы. 

«Царь и пророкъ Лавидъ» какъ только тронулась, за- 
пфлъ: «Восиойте Господови ифень нову». Святые отв}чали 
антифонами: «Слава сія будеть вефмь преподобнымъ Его». 
«По семь же пророкъ Аввакумъ возоци: «исшелъ еси во 
спасеній людей твоихъ, спасти помазанныя твоя». Святые 
на отвіль Аввакуму запћли: «Благословень грядый во нмя 
Господне». Итакъ: «вси святій и пророцы» просафдовали 
изъ ада въ рай сь пбнівмь «хвалу воздающе и плоша во 
сабдь Господа». 

«Держай Господь руку Адама, введе его Архапгелу Ми- 
ханлу и вси идоша съ нимъ, и со славою введени быша, 
въ рай». 

Но и въ раю начинается то же недоуміше: тамъ тогда 
было всего только два обитателя, Енохь и Ишя, и они 
удивились, что это за огромное нашествіе и кто его ведетъ. 
«Два старца стаста предъ ними (пришельцами изъ ада) п 
вопросиша ихъ святій: кто еста, не бо бъста сь нами во 
әді. Едивъ же оть нихъ отвфщавъ: азь есмь Бнохъ, а сой 
Иліл Өсзвитянинъ». 

«Егда же Енохъ и Имя глаголаста ая, пріндо муль 
пЪкій страненъ, носяй крестъ на рамі своей, и святій во- 
просища, его: Кто сей? зракъ разбойника имый, и чесо ради 
носиши крестъ на рам своей?» 

«Онъ же отвЪща: во истину разбойникъ есмь, много бо 
зла сотворихь на земли, и со Іисусомъ распять бъхъ, и 
даде ми крестъ свой —глагола: иди, и аще ангелъ, иже при 
вратіхт рая, воспретитъ ти входъ, яви ему кресть и рцы: 
яко Їшсусь Христосъ, днесь распятый, присла мя кт, тебћ». 

дтоть «ст. Рахь разбойннкъ» или по неправильному обо- 
значению титла «Страхъ разбойникь», или «Благоразумный 
разбойникь» (котораго видимь на картині Ге) п у самыхъ 
вороть рая дожидается съ крестомъ на ладони. 

«Скончавшу же разбойнику глаголы сія, вси патріарси 
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и пророци возопиша гласомъ велінмь: Боже Вседержителю! 
устрой убо ему милость Твою въ рай, и постави его въ 
животЬ вЪчнемъ». 

Этимъ оканчивается рукописанів на хартіяхъ, на кото- 
рыхъ писали сыновья Сумеона, бывшіе очевидцами событій 
въ аду. Рукопись, которую они дали еврейскимъ архереямъ, 
заключалась слфдующимъ заявленемъ: 

«Ся убо суть священная и божественная таинства, яже 
мы, Каріинъ и Лектій и вси сущін тамо видфхомъ; прочее 
же возбрани намъ возвЪщати (прочаго же что еще виділи, 
мы открыть не можемъ), якоже яви намъ архангель Ми- 
хаилъ, повелЪвый памо идти съ братіею пашею во Іеруса- 
лимъ». Егда же сконча кійждо писати сія, вдаде Каріни 
писанное Анні, Каіафћ и Гамаліи, Лектій же Никодиму и 
Іосифу, и внезапу преобразистася предъ ними, и бВста 
бћла яко снЪгъ, и невидима бфста. Писаніе же обою равно 
ОВ, и неразличествова ни въ единомъ словеси. Тогда весь 
сонмъ Тудейскій, видфвъ сіе, дивися, и глагола другь ко 
другу: во истину Сынъ Божій есть, сотворивьй сія. И изы- 
лоша отъ сонмища, плачуще и біяще перси своя, и отъ- 
идоша во свояси. Тосифъ же и Никодим» возвістиста Иге- 
мону вся бывшая и нашиса сія Пилатъ и положи въ кивоті». 

Вотъ почему на нћкоторыхъ старыхъ лубочныхъ изобра- 
женіяхь «суда» вмфстВ съ «старЪйшинами іудейскими» си- 
дить Пилатъ въ епанчЪ, въ узкихъ штанцахъ въ обтяжку 
и въ шляп ст перомт въ роді атаманской. Тамъ же обо- 
значается какой-то сундучокъ, въ которомъ повидимому нЪгъ 
никакого смысла, если не знать, что опъ спрятанъ въ ‹кивотф». 


ГЛАВА ДЕСЯТАЯ. 


«Вниде Пилат въ церковь и собравъ армерен п книж- 
пики, поволі заключить двери и глагола: увилфвъ, яко 
имаше книгохранительницу церковную, сего ради заклинаю 
вы Богомъ отець вашихъ, не сокройте правды оть мене, 
рцыте ми, еда-ли въ писати обрЪтаете, яко Іисусъ, его же 
расиясте, Сынъ Божій 6Ъ? Тогда повеліста Анна и Кафа 
изыти изъ церкве всфмъ, и заключивше двери, рекоста 
Пилату: егда распяхомь Шисуса, не вБдБхомъ его Сына Бо- 
жія быти, мняще яко волхвованін знаменія творяше. Таже 
по смерти его поискахдмь о еже содфла; и обрітохомь сви- 
дБтөлей мнозћхъ отъ колБна нашего, иже видъша его жива 
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по страданш и смерти; и сами видЪхомъ двою свидфтелю, 
ихь же воскреси 1исусъ оть мертвыхь. Пи бо возвВстиша 
намъ дивная чудеса, яко сотвори Тисусъ во адв; обычай же 
имамы на всяко літо искати отъ писан свидітельства, 
Божія, и обрітохомь въ первой книзВ толкованій, яко гла- 
гола архангель третьему сыну Адама, яко по пяти тыся- 
щахь и пятистахь лфтіхь, имать прійти съ небесе взлю- 
бленный синь Божій Христосъ; и разумЪхомъ, яко той 
есть Богь Израилевь». 

Такимъ образомъ даже и для помћщенія Пилата сидя- 
щимь въ собраніи сь архіереями и стар5йшинами іудей- 
скими есть письменное основанів, къ которому первые ком- 
пановщики иконы «суда» и «сошествія», конечно, отнеслись 
съ полнымъ довћріемъ и критиковать его не могли, да, вЪ- 
роятно, и не желали. 

Спожеть этоть какъ вошелъ въ иконописный «иодлинникъ». 
такъ и сталь воспроизводиться, и иочитался до церковной 
реформы за «правильное» Посл реформы, когда старое 
стали почитать за неправильное, новые «фрязьскіе мастера» 
начали писать икону «Воскресенья» иначе. 

Апокрифъ же этоть, изъ котораго сдфланы выписки, 0б1- 
ясняющія кажущуюся произвольность фантазій русскиху, 
иконописцевъ, весьма многимь изъ простолюдинов из- 
вістень, и воть что я, напримфръ, помню о распространении 
ого во время всеобщаго бозграмотства среди самыхъ тем- 
ньхь, крбпостньхь крестьянъ въ орловокой губерній. 

Въ сель Добрыни, гдЪ я проводил» дітство, былъ діаконт 
на дьячковской вакансій, Онъ получилъ свое скромное мото 
вь приданое за женою, бывшею дочерью уніатскаго лопа 
или раслопа, по имени Фока. Отецъ Фока былъ «изъ не- 
покорныхъ уніатовъ». Вирочемъ, вс} данныя для истори 
Фоки у насъ ограничивались тімь, что онъ «съ митропо- 
литомъ Сфмашкой быль въ школЬ товарищь и вмВсті сь 
нимъ на православіе подписался, но не захотіль «долгихъ 
косъ носить», и такъ заспориль, что сказалъ: «я тебя пе- 
реживу». Офмалико же будто отвђчалъ ФокЪ: «а я тебя на 
высыль представлю» Каждый и началь доказывать другь 
другу то, чіьмь грозился. Сфмашко удалилъ Фоку сь мВста 
и «предеставилъ на высылъ», а Фока ношель его «пережи- 
адь». Высыдъ Фок} вышелъ изъ виленской губерніи въ 
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орловскую, гд5 о ту пору быль архіерей изъ южныхъ уро- 
жениевь, - -перасположенньй къ Антонію С$маик$. Это сте- 
пеніе обстоятельствь послужило въ пользу Фокћ: архіерей 
узналь о бЕдственномь положенш голодавшаго «недо- 
вврка» и «предоставилъ одной изъ его дочерей дьяческую 
вакапцію въ селі». Но этимъ еще владыка орловскій не 
окончиль свою укоризну ОћмашкЂ, а взялъ да и произвелъ 
Фокина зятя изъ дьячковь въ дьяконы. Самь же Фока 
какъ-то совсфмъ отпалъ духовнаго чина, ходилъ въ «сур- 
дутВ» и обучалъ латинскому языку и другимъ наукамъ дЪ- 
тей у нашего предводителя, а потомъ оставался у него 
«вольнымъ секретаремь». Что касается духовньхт правъ 
отца Фоки, то никто не зналъ, какъ на этотъ счетъ рас- 
полагать о цем. Приходсків батюшки не отчисляли Фоку ни 
къ приказнымъ, ни къ благороднымъ, но въ отличіе отъ себя 
называли его «распономъ», а мужики, слышавшіе, что онъ 
«уніатъ» —безъ дурной мысли именовали его «тунеядомъ». 

У Фоки была изрядная библіотека, въ которой находи- 
лось много книгь почаевской и гродненской славянскихъ 
типографій и нЪсколько рукописей, — извлеченій и перево- 
довъ, сдђланныхъ самимь отцомъ Фокою. 

Когда Фока умеръ и библіотека его перешла къ его зятю 
макону на дьяческой вакансіи,--тотъ устроилъ литератур- 
ное сокровище Фоки сообразно своему усмотрћтію, и только 
одну рукопись оставиль себф «для душевной пользы», а, 
польза заключалась въ томъ, что въ пасхальную ночь, когда, 
дворяне, ихъ діти, дворовые люди и мужики, боясь ночной 
темноты и распутиць, прибывали изъ деревень къ церкви съ 
вечера и въ ожиданін заутрени разифщались по домамъ на 
поповкЪ,-- тогда каждый годъ въ риг$ у діакона составля- 
лось прелюбопытное чтеніе, за удовольствіе слушать которое 
всякій «слухачъ» должен! быль даль три копейки на свфчку. 

Тутъ мы и получали о предстоящемъ часЬ воскресенія 
Христова такія любопытныя свЪдБнія, какихь ни въ какомъ 
другомь мств не получишь. И воть зато теперь намъ 
странно и смфлшо слышать, что чужестранцы толкують, 
будто самая любимая икона русскаго народа «пниется по 
фантазии художника», а бывшіе въ ту пору въ Париж писа- 
тели наши не нашлись это поправить. Пусть, одпакоже, хоть 
далфе не думають такъ ошибочно наши просвъщенные 
люди, которымъ не пришлось раньше узнать объ этомъ. 

Іще 
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